RADA MIEJSK
w CHOCIANOWIE

Protokol Nr XVII/12

sporzqdzony w dniu 23 lutego 2012 r. 7 sesji Rady Miejskiej w Chocianowie.

Obrady XVII sesji otworzyl o godzinie 13.30 Przewodniczacy Rady Miejskiej Ryszard
Bartosz. Po powitaniu radnych oraz zaproszonych gosci o§wiadczyt, iz na ogdlny stan 15
radnych na sesji obecnych jest 14 radnych, co stanowi quorum pozwalajace na podejmowanie
prawomocnych uchwat.

Sesja odbyla sie w Urzedzie Miasta i Gminy w Chocianowie w sali konferencyjnej nr 16.

Lista obecnosci stanowi zatacznik do niniejszego protokotu.
Nieobecny: Radny Marian Sambor.

W obradach uczestniczyli rowniez:

Aneta Kurman-Rzesista — Sekretarz Miasta 1 Gminy Chociandw,

Stanistawa Potoczna — Skarbnik Miasta i Gminy Chocianow,

Mirostawa Wendzonka — Kierownik Referatu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa

i Gospodarki Mieniem,

Mirostaw Gojdz — Kierownik Referatu Inwestycji i Rozwoju,

Magdalena Lech — Kierownik Referatu Oswiaty, Kultury, Sportu, Spraw Spotecznych

1 Zdrowia,

Dyrektorzy jednostek organizacyjnych gminy Chocianéw — wg listy obecnosci zalaczonej
do niniejszego protokotu,

Soltysi sotectw gminy Chocianéw — wg listy obecnosci zataczonej do niniejszego protokohu,
Jacek Zborowski — Przewodniczacy Miejsko-Gminnej Komisji Rozwigzywania Problemow
Alkoholowych,

oraz

Henryka Horbatowska — Radca Prawny.

Przewodniczacy Rady zabierajac glos poinformowal, ze Burmistrz MiG Chocianoéw zlozyl
wniosek o zmiane porzadku obrad polegajaca na wprowadzeniu punktu, dotyczacego podjecia
uchwaty w sprawie apelu dotyczacego koncesji na cyfrowe nadawanie naziemne dla Telewizji
Trwam — projekt Nr XVII1.140.2012. Zaproponowat aby w punkcie 11 wprowadzi¢ podjecie
tej uchwatly. Kolejno analogicznie punkty jakie, byly przewidziane w porzadku obrad.

Wobec powyzszego Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie zmiane porzadku obrad.
Rada Miejska w glosowaniu:

Za — 14 radnych

Przeciw -0

Wstrzymato si¢ — 0

przyjeta zmiang porzadku obrad.

Porzadek obrad po zmianach przedstawia si¢ nastgpujaco:

1. Otwarcie obrad.

2. Przyjecie protokotu z sesji Nr XVI/12.

3. Podjecie uchwaty w sprawie zmiany budzetu Miasta i Gminy Chocianéw na 2012 r.-
projekt Nr XVII.132.2012.

4. Podjecie uchwaty w sprawie wprowadzenia zmian do wieloletniej prognozy finansowe]
Miasta i Gminy Chocianéw - projekt Nr XVII.133.2012.



5. Podjecie uchwaly w sprawie warunkéw udzielania i wysokosci stawek procentowych
bonifikaty od optaty z tytutu przeksztalcenia prawa uzytkowania wieczystego w prawo
wiasnosci nieruchomos$ci stanowiacych wlasno$é Gminy Chocianéw — projekt Nr
XVIIL.134.2012.

6. Podjecie uchwaly w sprawie zatwierdzenia taryf cen i stawek oplat za zbiorowe
zaopatrzenie w wodg i zbiorowe odprowadzanie $ciekéw na obszarze Gminy Chocian6w -

projekt Nr XVII.135.2012. ,

7. Podjecie uchwaty w sprawie apelu dotyczacego rzadowego projektu ustawy o

podatku od wydobycia niektérych kopalin— projekt Nr XVII.136.2012.

8. Podjecie uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie zatwierdzenia planu pracy Komis;ji
Rewizyjnej Rady Miejskiej w Chocianowie na 2012 rok — projekt Nr XVIL.137.2012.

9. Podjecie uchwaty zmieniajacej uchwate w sprawie zatwierdzenia planu pracy Komisji ds.
Oswiaty, Kultury, Sportu i Turystyki Rady Miejskiej w Chocianowie na 2012 rok -
projekt Nr XVII.138.2012.

10. Podjecie uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie zatwierdzenia planu pracy
Komisji ds. Rozwoju Gminy, Rolnictwa i Bezpieczeristwa Publicznego Rady Miejskiej w
Chocianowie na 2012 rok — projekt Nr XVII.139.2012.

11. Podjgcie uchwaty w sprawie apelu dotyczacego koncesji na cyfrowe nadawanie naziemne
dla Telewizji Trwam — projekt Nr XVII.140.2012.

12. Sprawozdanie z wysokosci $rednich wynagrodzen nauczycieli na poszczegdlnych
stopniach awansu zawodowego w szkotach prowadzonych przez jednostke samorzadu
terytorialnego.

13. Informacja Burmistrza Miasta i Gminy Chocianéw z prac w okresie migdzysesyjnym.

14. Informacje i Komunikaty Przewodniczacego Rady Miejskiej.

15. Interpelacje, wnioski i zapytania radnych.

16. Udzielenie odpowiedzi na interpelacje, wnioski i zapytania radnych.

17. Zamknigcie obrad.

Punkt 2.
W sali obrad obecnych 14 radnych, przy ogélnym stanie 15 radnych.

Przyjecie protokotu z sesji Nr XVI1/12.
Uwag do protokotu nie zgtoszono.

Rada Miejska w glosowaniu:

Za — 13 radnych

Przeciw — 0

Wstrzymato si¢ — 1 radny

przyjeta Protokoét z sesji Nr XVI/12.

Punkt 3.

W sali obrad obecnych 14 radnych, przy ogélnym stanie 15 radnych.

Podjecie uchwaty w sprawie zmiany budzetu Miasta i Gminy Chocianéw na 2012 r.-projekt
Nr XVII.132.2012.

Komisje state Rady Miejskiej w Chocianowie pozytywnie zaopiniowaty projekt uchwaty.



Przewodniczacy Rady otworzyl dyskusje w sprawie.

Glos zabrali:

Skarbnik MiG Chocianéw Stanistawa Potoczna:

., — Prosze Panstwa projekt uchwaty w sprawie zmian budzetu byt omawiany na komisjach,
nie mniej we wczorajszym dniu mamy pewng informacje o realizacji zadania pn.
~Indywidualizacja procesu nauczania i wychowania uczniow klas I-I1I szkdt podstawowych w
Gminie Chocianéw”. Jest to program, ktory jest realizowany w ramach Programu
Operacyjnego Kapitat Ludzki. Wezesniej nie byto mozliwe wprowadzenie tych planowanych
dochoddéw 1 rowniez wydatkow do budzetu, poniewaz Pani Kierownik z Panem Burmistrzem
w poprzednim dniu byli we Wroclawiu 1 ustalali zakres realizacji tego zadania. Stad wniosek,
zeby dodatkowo wprowadzi¢ te srodki do budzetu. Jest to kwota 158.850 zl jesli chodzi o rok
2012. Natomiast ogdlna warto$¢ catego projektu tj. 198.256,50 zl. Jesli chodzi o kwote
ogotem, ktéra zostata wprowadzona i zostata podzielona na lata 2012-2013 dlatego tez zostata
wprowadzona zmiana do wieloletniej prognozy finansowej, dlatego ze jest to zadanie dwu
letnie. Je$li chodzi o zmiane uchwaty budzetowej zadanie zostato wprowadzone do roku
2012. Bodajze na 2011 rok byto to zadanie planowane pod taka nazwa, jednak bylo to
podzielone na poszczegdlne jednostki organizacyjne. Zmienilo to si¢ w tym zakresie, ze
bedzie to realizowane przez Urzad Miasta i Gminy w Chocianowie. Natomiast juz dalsze
szczegoly tego programu jesli Panstwo zycza sobie, to moze Pani Kierownik omdowi.”

Radna Beata Rolska:

,, — Bardzo chciatabym si¢ do tego odnies¢, poniewaz juz we wrzesniu interesowatam sie tym
tematem i z tego co pamietam, to nasz projekt przeszedt weryfikacjg, zostat ujety 1 byl siodmy
na liscie moglisSmy juz rozpoczaé dziatania, zreszta jak Pani Kierownik odpowiadata mi, ze
trwaja przygotowania. Stracilismy szkoda pot roku, ale bardzo si¢ ciesze, ze w koncu zostato
to zakonczono efektem, takim jaki widzimy w budzecie, bo sg to dodatkowe godziny dla
dzieci 1 sa to dodatkowe nadgodziny dla nauczycieli w gminie, gdzie nie maja nauczyciele
albo maja tylko jakie$ niskie nagrody za swoje funkcje. Jest to znamienna sprawa, a przede
wszystkim chodzi mi o zajecia dla dzieci, poniewaz tak jak mowig¢ — Przemkéw sobie z
tematem poradzil, Polkowice juz dawno ruszyly z tym projektem. My mamy tutaj
kilkumiesieczne opoznienie. Ciesze sie, ze chociaz teraz nam si¢ to udalo nadrobié. I nie
wynikalo to chyba z nieprzyznania srodkéw, bo z tego co si¢ orientuje¢ w Urzedzie
Marszatkowskim $rodki zostaly przyznane juz dawno, chyba ze si¢ myle, to prosz¢ mnie tutaj
poprawic.”

Kierownik Referatu O$wiaty, Kultury, Sportu, Spraw Spotecznych i Zdrowia Magdalena
Lech:

,, — Szanowni Panstwo, Wysoka Rado pozwole sobie ustosunkowac si¢ do stéw Pani Beaty
Rolskiej. Generalnie umowa zostata podpisana, tylko zostaliSmy z projektem ktéry nie
zawieral zapisow odnosnie przestrzegania prawa o$wiatowego 1 prawa zamowien
publicznych. Ja dostalam projekt w ktérym liczba dzieci przy zajgciach np. logopedycznych
w grupie wynosita 16 osob. Jest to nierealne i jest to niezgodne z prawem. Zgodnie z
rozporzadzeniem o pomocy psychologiczno — pedagogicznej w takiej grupie maksymalnie
moze byé czworo dzieci. I tak bylo ze wszystkimi zajgciami — z gimnastyka korekcyjna, z
zajeciami dotyczacymi poprawy mozliwosei nauki czytania 1 pisania, zwigkszania
umiejetnosci z zakresu nauk matematycznych oraz zajg¢ socjoterapeutycznych. Wigc to byt
podstawowy blad tego projektu, ktéry pisata firma zewnetrzna zostato, to napisane tak jak
zostalo. Kwestia péZniej dostosowania tego projektu do wymogdw prawa oswiatowego.
Kazda jedna zmiane musimy uzgodni¢ z instytucja, posredniczacg czyli z Urzedem
Marszatkowskim. Kazde jedno stowo, kazdy przecinek - instytucja posredniczaca ma 30 dni
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na ustosunkowanie si¢ do proponowanych przez nas zmian. Odno$nie nauczycieli, to tak
naprawdg si¢ okaze czy beda to prowadzi¢ nasi nauczyciele szkolni. Czego nie zakladal ten
projekt? W projekcie bylo wpisane, ze beda zatrudnieni nauczyciele ze szkot. Instytucja
posredniczaca nam to negocjowata, bo nie stosowaliby$my wtedy prawa zamdwien
publicznych bytyby to wydatki nie kwalifikowane. No wiec kwestia wyrazenia zgody na
dokonanie kolejnych zmian zapisow w projekcie. Ponadto ja mysle, ze Panie Dyrektorki ze
szkot podstawowych, ktére sq na sali tez popra moje zdanie, ze liczba godzin zaplanowana do
realizacji w tym projekcie w szczegdlnosei w szkotach wiejskich byla niemozliwa do
zrealizowania ze wzgledu na dojazdy dzieci. Jesli planujemy, ze w roku szkolnym odbedzie
si¢ 120 godzin zaje¢ wyréwnawczych z jezyka polskiego czy matematyki, to tak naprawde
dziecko powinno by¢ dwa razy w tygodniu po 1,5h po lekcjach zostawaé. Jedno dziecko
moglo by¢ objete dwoma formami wsparcia. W szkotach wiejskich gdzie w klasach od I do
III mamy tych uczniéw 18-cioro — 20-cioro. 80% populaciji tych dzieci tym projektem zostata
objeta. Jesli dziecko ma zajecia z dwdch tego typu zajeé przyjmijmy - z jezyka polskiego i np.
z gimnastyki korekcyjnej, to niemozliwoscia jest zeby ono kazdego prawie dnia zostawato w
tej szkole po kolejne godziny, bo po miesiacu ten uczen powie, ze on juz nie chee, bo on juz
bedzie tak zmeczony nawatem tego wszystkiego. Po drugie, kwestia dojazdu — godzina czasu
to jest taka optymalna, ze to dziecko jeszcze w tej szkole moze zostaé, bo pbzniej po prostu
nie ma czym wroci¢ do domu. Wiec tutaj kwestia tego, zeby Marszalek wyrazil zgode
zeby$my do realnych mozliwosci w szczegdlnoéci szk6t wiejskich dopasowali liczbe godzin
do realizacji tych zaje¢. Olbrzymi problem z tym miatam ja i miat tez Urzad Marszatkowski.
Skonczylo si¢ na tym, ze po wielu prosbach, dyrektor naczelny zajmujacy si¢ programem
operacyjnym Kapitat Ludzki poprosil, zeby juz nie pisa¢ do siebie, zaprosit Pana Burmistrza,
bo sam ma problem z ,ugryzieniem” naszego projektu. W poniedzialek udato nam sie
wypracowa¢ pewien standard, co my jestesmy tak naprawde w stanie zrobi¢ i na co jest w
stanie przysta¢ instytucja posredniczaca. We wtorek bylo kolejne spotkanie z Paniami
Dyrektorkami, z Panig Zastgpca Dyrektora Szkoly Podstawowej w Chocianowie
doliczyty$my tygodnie, doplanowatysmy godziny. Ja wczoraj caty dzien kolejny spedzitam
we Wroclawiu z Panig Dyrektor od wdrazania tego projektu, szczesliwie udato nam sie ten
temat zamkna¢. I to nie jest tak, Zze to przelezalo kilka miesiecy, sa dwa segregatory
dokumentacji, korespondencji i préb dopasowania pewnych rzeczy, bo ja nie mowie, ze to
prostu bylo zle tylko pewne rzeczy zostaly przewartosciowane. I p6zniej problem, zeby na
kazda jedng godzing, na kazdy jeden zapis uzyska¢ zgode instytucji posredniczace;j.”

Radna Beata Rolska:

» — Ja jeszcze raz chciatam wyrazi¢ Pani petng wdzieczno$¢, bo wiem, ze Pani robi duzo w
tym zakresie dla o$wiaty i chciatam podzigkowaé, ze to zadanie zostato sfinalizowane. Zycze
duzo sit, zeby prawidlowo zmierzy¢ si¢ z realizacja tego projektu, bo wiem co to znaczy.”

Wiecej gloséw w sprawie nie zgloszono.

Po zakonczonej dyskusji Przewodniczacy Rady poddat pod gtosowanie projekt uchwaty wraz
z autopoprawka.

Rada Miejska w glosowaniu:

Za— 14 radnych

Przeciw -0

Wstrzymato si¢ — 0

podjeta uchwate Nr XVII.132.2012, ktéra stanowi zatacznik do niniejszego protokohu.



Punkt 4.
W sali obrad obecnych 14 radnych, przy ogolnym stanie 15 radnych.

Podjecie uchwaty w sprawie wprowadzenia zmian do wieloletniej prognozy finansowej
Miasta i Gminy Chocianow - projekt Nr XVII.133.2012.

Komisje state Rady Miejskiej w Chocianowie pozytywnie zaopiniowaty projekt uchwaty.
Nastepnie Przewodniczacy Rady otworzyt dyskusje w sprawie.

Gtlos zabrali:

Skarbnik MiG Chocianéw Stanistawa Potoczna:

,» — l'a zmiana wieloletniej prognozy finansowej powigzana jest z uchwata podjeta, dlatego ze
jest to zadanie wprowadzone. Jest to zadanie planowane na dwa lata budzetowe 2012-2013.
zatem nalezato to wprowadzi¢ do zadan do przedsigwzigé, bo jest to przedsiewzigcie. Mamy
umowe podpisang, mamy rozdzielone na poszczegdlne lata 1 oczywiscie te kwoty w roku
2012 czy w 2013 one moga ulec zmianie, bo jak gdyby samo Zycie pokazuje, ze nie zawsze
doktadnie =zaplanowana kwota zostaje zrealizowana. Nie mniej jest juz poczatek
wprowadzenia tych zmian 1 bedzie mozliwos¢ rozpoczecia tego zadania.”

Radna Beata Rolska:

,» — Ja chciatabym prosié¢, odnosze si¢ w tym pytaniu tez od razu do sprawozdania Pana
Burmistrza, zeby$cie Panistwo byli uprzejmi i otworzyli sprawozdanie dotyczace realizacji
inwestycji i rozwoju podjete zostaly nastepujace dziatania taki jest tam zapis. Chyba skieruje
pytanie do Pani Skarbnik, bo nie ma Pana Burmistrza — jest tam punkt 23, to si¢ wigze i z
budzetem 1 z prognoza finansowa dlatego w tym miejscu zadaje¢ pytanie. Dokonano wyboru
wykonawcy zamdwienia na wykonanie wnioskow aplikacyjnych na zadania ,,Przybudowa i
modernizacja koryta Potoku Réwnik”. Dosy¢ wazne tutaj zostaly podjete zadania, poniewaz
jest zapis, ze wybrano firme, ztozono wniosek, a prosz¢ mi Pani Skarbnik wskaza¢ gdzie w
budzecie jest zapis o tych srodkach czy juz je przyjeliSmy, bo nie mogtam si¢ doszukaé.”

Skarbnik MiG Chocianow Stanistawa Potoczna:

, — O ile dobrze pamietam, to zadanie jezeli chodzi o Réwnik bylo wprowadzane na
poprzedniej sesji. To jest dzial 01008 Melioracje wodne — ,,Przebudowa i modernizacja koryta
Potoku Rownik oraz urzadzen na Rowie Chocianowskim w celu zabezpieczenia
przeciwpowodziowego.” To bylo wprowadzane na sesji 1 lutego. Ogolna kwota szacunkowa
255.037 tys. zi. Ta zmiana o ktora teraz Pani pyta, to nie ta zmiana. Ktéra jest teraz
wprowadzana. Ona byla wprowadzana juz poprzednio. W wykazie zadan inwestycyjnych ta
kwota widnieje.”

Radny Norbert Piotrowski zabierajac glos zaproponowat 5 minut przerwy w obradach, w celu
zapoznania si¢ z autopoprawka.

Wobec powyzszego Przewodniczacy Rady oglosit 5 minut przerwy w obradach.

Po przerwie wznowiono obrady sesji.

W sali obrad obecnych 14 radnych, przy ogélnym sktadzie 15 radnych.

Wobec braku gloséw w sprawie Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie projekt
uchwaly wraz z autopoprawka.

Rada Miejska w glosowaniu:
Za— 13 radnych

Przeciw — 0

Wstrzymalo sie¢ — 1 radny

¥
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podjeta uchwate Nr XVII.133.2012, kt6ra stanowi zatacznik do niniejszego protokohu.

Punkt S.

W sali obrad obecnych 14 radnych, przy ogélnym stanie 15 radnych.

Podjgcie uchwaly w sprawie warunkéw udzielania i wysokosci stawek procentowych
bonifikaty od optaty z tytulu przeksztalcenia prawa uzytkowania wieczystego w prawo
wlasnosci nieruchomosci stanowigcych wilasno$¢ Gminy Chocianéw — projekt Nr
XVIIL.134.2012.

Komisje state Rady Miejskiej w Chocianowie pozytywnie zaopiniowaty projekt uchwaty.
Pytan i uwag nie zgloszono.

Nastepnie Przewodniczacy Rady poddal pod glosowanie projekt uchwaty.

Rada Miejska w glosowaniu:

Za — 14 radnych

Przeciw — 0

Wstrzymato sie — 0

podjeta uchwate Nr XVI1.134.2012, ktéra stanowi zatacznik do niniejszego protokotu.

Punkt 6.

W sali obrad obecnych 14 radnych, przy ogélnym stanie 15 radnych.

Podjecie uchwaty w sprawie zatwierdzenia taryf cen i stawek oplat za zbiorowe
zaopatrzenie w wode i zbiorowe odprowadzanie $ciek6w na obszarze Gminy Chociandw -

projekt Nr XVII.135.2012.

Komisje state postanowity zaglosowa¢ w nastepujacy sposob:

Komisja Rewizyjna postanowita o glosowaniu indywidualnym.

Komisja ds. Rozwoju Gminy, Rolnictwa i Bezpieczenstwa Publicznego postanowita
zaglosowa¢ indywidualnie.

Komisja ds. O$wiaty, Kultury, Sportu i Turystyki pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Nastepnie Przewodniczacy Rady otworzyt dyskusje w sprawie.

Glos zabrali:

Radny Krzysztof Leszczyniski:

» — Panie Przewodniczacy chcialbym zlozy¢ wniosek o to, aby$my nasza uchwale
przeredagowali i odmowili przyjecia tej taryfy. Dlaczego? Dlatego, ze wniosek sporzadzony
przez PWK o czym juz wspominatem na komisji zawiera kilka btedéw prawnych — bardzo
powaznych btedéw prawnych. Pierwszy z nich — jezeli chodzi o dokumenty ztozone, brakuje
tam dwoch dokumentéw. Jeden z nich w prawdzie jest, ale to nie jest ten dokument, ktory byé
powinien. Mianowicie art. 19 ust. 1 pkt 1 i 2 rozporzadzenia ministra budownictwa bardzo
dokfadnie okresla, co powinno w takim wniosku sie znalez¢. Do uzasadnienia do wniosku o
zatwierdzenie taryf dotacza sig: ostatnie sprawozdanie finansowe za rok obrotowy. Pafistwo w
prawdzie je ztozyli za rok 2010, ale nie ma sprawozdania za 2011 r. A rok 2011 jest ostatnim
rokiem obrotowym oraz pkt 2 - wieloletni plan rozwoju i urzadzen wodociggowych i
urzadzen kanalizacyjnych z zastrzezeniem art. 21 ust. 7 ustawy i wlasnie Panstwo nie mieli
prawa uwzgledni¢ w tej ogromnej podwyzce kilku inwestycji dlatego, ze nie istnieje
dokument, ktory wlasnie nazywa sie wieloletni plan rozwoju urzadzen wodociagowych i



kanalizacyjnych w mysl art. 21 ust. 1 ustawy o zbiorowym zaopatrzeniu w wode i zbiorowym
odprowadzeniu $ciekdéw, co to jest za dokument? Otdéz Panstwo z PWK miato obowiazek
przedstawi¢ plan rozwoju infrastruktury wodociggowo — kanalizacyjnej Radzie Miejskiej —
mieli opracowa¢ i przedstawi¢. Przedstawiaja go za posrednictwem burmistrza, ktory
powinien ten plan zweryfikowac - czy jest on zgodny z wszelkimi dokumentami gminy. Rada
Gminy tak zweryfikowany plan powinna byla zatwierdzi¢ i to powinna by¢ uchwata rady, a
takie] uchwaly nie ma i pewnie nigdy nie bylo. Jest taki jeden moment w ktérym
przedsigbiorstwo nie musi sktadaé takiego projektu ani dotacza¢ do wniosku. Otdz tenze art.
21 pkt 7 méwi tak (...),,obowigzek opracowania planu nie dotyczy przedsiebiorstw
wodociggowo — kanalizacyjnych, ktére nie planujg budowy urzadzen wodociagowych lub
urzadzen kanalizacyjnych (...)”. Natomiast w taryfie jak Panstwo wiecie jest kilka punktow,
ktore dotycza rozbudowy tej sieci. To sa bledy formalne 1 dlatego chcialbym zebys$my tej
taryfy nie przyjmowali. Natomiast ja rozumiem, ze taka potrzeba jest. Mamy ogromna szansg
prosze Panstwa w tej chwili pewne aspekty prawne wyregulowa¢ i réwniez nawigzac
szczegblng forme wspotpracy ze spdtka prawa handlowego jaka jest PWK, do ktdrej prosze
Panstwa my nie mamy zadnego wgladu, bowiem ta spotka ma swoje organa kontrolne a Rada
Miejska takiego prawa nie ma. W budzecie mamy prosz¢ Panstwa w dziale 900 kwote 200
tys. na rozbudowe réwniez urzadzen wodociagowo — kanalizacyjnych. Jak radny moj kolega
zwrocilt uwage na komisji, to w pewnym momencie, to sa te same zadania, ktore PWK
chciatoby uwzgledni¢ w taryfie. Taki jest mdj odbior. 1 jeszcze jedna rzecz czwarta, istotna.
Otdéz PWK prébuje wprowadzi¢ poza taryfa, nawet nie uwzglednia tego w swojej kalkulacji
optate abonamentows i mysle, ze ta oplata jest niezgodna z prawem i to jest kolejny front
podwyzek, ktore szykujemy naszym mieszkancom. Ja mysle, ze na tgq chwile to tyle i proszg
Pana Przewodniczacego o uwzglednienie tego wniosku.”

Radna Beata Rolska:
,, — Chcialam do Pani Mecenas skierowaé swoje pytanie. Prosze powiedzie¢ czy istnieje
zagrozenie, ze zostanie odrzucona ta uchwata, bez tych zalacznikdw przez Pana Wojewode?”

Radca Prawny Henryka Horbatowska:

,, — Moze jeszcze w kilku zdaniach Panstwu przypomne ta procedur¢ zatwierdzania taryf.
Zgodnie z ustawg o zbiorowym zaopatrzeniu w wodg i zbiorowym odprowadzaniu Sciekow
taryfy opracowuje przedsigbiorstwo. Ustawa, a takze wspomniane rozporzadzenie okre$laja
sposob przygotowania wniosku, albowiem z wnioskiem o zatwierdzenie taryf, to
przedsiebiorstwo zwraca si¢ do Burmistrza, a potem ten wniosek przedktadany jest radzie po
zweryfikowaniu. Ostatecznie to rada decyduje, czy zatwierdza te taryfy czy tez nie
zatwierdza. Ustawa przewiduje, ze rada podejmuje uchwale o zatwierdzeniu taryf w terminie
45 dni od zlozenia wniosku o zatwierdzenie taryf albo o odmowie zatwierdzenia taryf jezeli
zostaly one sporzadzone niezgodnie z przepisami. Powodem dla ktérego rada moze domowic
zatwierdzenia taryf, to sa wylacznie braki polegajace na niezgodnosci tych taryf z przepisami
prawa. Trzecia mozliwos¢ to jest taka, Zze rada nie podejmuje zadnej uchwaty i wowczas
taryfy wchodza w zycie po uptywie okresu 70 dni od ztozenia wniosku. Wracajac to tego
whniosku o zatwierdzenie taryf, to gdyby rada chciata odmowi¢ zatwierdzenia taryf, to trzeba
wykazaé, ze zostaly one sporzadzone niezgodnie z przepisami prawa. Nie wystarcza samo
ogdlne sformutowanie, ze zostaly sporzadzone niezgodnie z przepisami prawa, tylko trzeba
wykazaé w uzasadnieniu do takiej uchwaly, ale takze i w tresci trzeba wskaza¢ z jakimi
przepisami prawa i dlaczego taryfy zostaty sporzadzone niezgodnie. Jezeli chodzi o plan, to
tak jak wspomniat Pan Radny ustawa przewiduje, ze przedsiebiorstwo opracowuje ten plan i
jest to ich obowiazek ale ten obowiazek jest zdejmowany z przedsigbiorstwa jesli nie planuja
one budowy tych urzadzen. Nie wiem jak jest tutaj w przypadku spétki — czy spétka planuje
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budowe tych urzadzen, czy tez nie? Jedli nie planuje budowy takich urzadzes, to nie ma
obowigzku sporzadzania tego planu. W zwiazku z tym wtedy zarzut, ze tego nie ma, tego
planu nie bylby zasadny. W zasadzie, to pokrétce to przeanalizowatam, jezeli beda jakies$
pytania, to bardzo prosze, od strony prawnej ja na pewno odpowiem.”

Radny Krzysztof Leszczynski:
» — Mam pytanie do Pani Mecenas — moja wypowiedz, rozumiem byta mato precyzyjna, tak?”

Radca Prawny Henryka Horbatowska:

.» — Ja tego absolutnie nie powiedzialam. Jezeli Rada by chciata odméwié zatwierdzenia taryf
nalezy w treci uchwaly wskaza¢ z jakich powodéw uznala Rada, ze te taryfy zostaly
sporzadzone niezgodnie z przepisami prawa i trzeba wskazaé z jakimi przepisami prawa jakie
byly bledy. Nie wystarczy podja¢ uchwaty, ze odmawia sie zatwierdza taryf z powodu tego,
ze zostaly sporzadzone niezgodnie z przepisami, poniewaz Wojewoda sprawdza pod
wzgledem prawnym prawidlowos¢é tej uchwaty i na pewno bedzie wymagat aby to wykazac,
ale nie tylko p6Zniej w jakies korespondencji z nadzorem wojewody ale juz w tresci uchwaty
powinno by¢ wskazanie dlaczego Rada uznala, ze zostaly sporzadzone niezgodnie z
przepisami prawa.”

Radny Krzysztof Leszczynski:

»» — Chcialbym uzupehni¢ swoja argumentacje dlaczego opartem sie na tym wieloletnim planie
rozwoju 1 dlaczego powiedzialem, iz przedsigbiorstwo nie miato prawa uwzglednié pewnych
przedsigwzigé. Otéz w uzasadnieniu uchwaty mamy napisane bardzo wyraznie — podpisat Pan
Burmistrz ,,(...) w roku obowigzywania taryf Przedsiebiorstwo Wodociggowo —
Kanalizacyjne planuje do wykonania zadania inwestycyjne na terenach wiejskich oraz na
terenie miasta Chocianowa, sa to: budowa sieci wodociagowej o dlugosci 126,5 mb w
Parchowie, uzbrojenie terenu w sie¢ i przytacza wodociagowe wraz z odgatezieniami dla
istniejacych budynkéw w obrebie ul. Dominialnej i Kosciuszki w Chocianowie, uruchomienie
istniejacej studni P-11 przy ul. Kosciuszki w Chocianowie, adaptacja pomieszczen w budynku
socjalnym oczyszczalni $ciekéw w Chocianowie na biura pracownikéw spotki (...)”. Prosze
Panstwa ja weale nie chcg dyskutowaé czy te inwestycje sa potrzebne czy tez nie. Uwazam,
ze ta taryfa nie zniknie na rok ona sie przesunie o trzy miesiace. Przez ten czas bedziemy
mueli okazje do ustalenia z przedsigbiorstwem, ktére inwestycje zrobimy przez budzet, a ktdre
oddamy spéice. Powtarzam — spoice nad ktéra nie mamy zadnej kontroli jako Rada a
nakfadamy na mieszkancow kolejna optate wysoka, ktéra pozostanie poza naszym zasiggiem
kontrolnym. Dlatego jest taka moja reakcja na to.”

Radna Beata Rolska:

» — Mam pytanie do Pana Prezesa, poniewaz do materiatléw zostat dotaczony zatacznik pt.
,Srodki uzyskane z tytutu podwyzki cen wody i Sciekéw w okresie obowigzywania nowej
taryfy” z przeznaczeniem na — tutaj wyraznie sa okre$lone te dzialania: budowa sieci
wodociggowej w Parchowie, uruchomienie studni, dokoficzenie budowy sieci kanalizacji w
Chocianowie. Czy podtrzymuje Pan te dziatania?”

Prezes PWK Sp. z 0.0. w Chocianowie Franciszek Berezanski:

»» — Myslalem, ze na spotkaniach w komisjach ja wyjasnitem te wszystkie rzeczy. Jesli ktos
mnie nie zrozumiat, to ja za chwileczke sprobuje wyjasnié. Jesli chodzi o wynik za 2011 .
ustawa nas zobowiazuje, ze do konca stycznia powinnismy ztozy¢ dokumenty. W tym czasie
nie mielismy jeszcze tego wyniku, natomiast dokumenty wptynety do Panstwa 10 stycznia.
Na tg chwilg nie mogliscie Panstwo mie¢ tych dokumentéw. Wracajac do podstawy prawne;j



jesli chodzi o naliczanie opfat za rozliczanie wodomierzy - moze jeden kréciutki artykul
przeczytam ,,(...) zgodnie z art. 5 ustawy spoltka ma obowigzek dostarcza¢ wode do kazdej
nieruchomosci i odbiera¢ z niej $cieki jezeli wladciciel lub zarzadca wyrazi taka wolg.
Dostawa wody i odbiér sciekéw odbywa sie¢ na podstawie zawartej z wiascicielem lub
zarzadca umowy. Miernikiem sprzedazy jest wodomierz gtowny. Ustawa obliguje spdtke do
dostawy wody do wodomierza glownego. Nie ma obowigzku odczytow i rozliczania
indywidualnych odbiorcow. Usluga ta moze by¢é wykonywana przez spotke na zlecenie
wlasciciela lub zarzadcy (...). Proszg Panstwa wspdlnoty zlecaly nam to rozliczanie
nieodptatnie, to nie sg duze kwoty. Po dzisiejszej rozmowie z Panem Burmistrzem rano
doszliSmy do wniosku, ze jezeli taryfa bedzie zatwierdzona, to w tym roku odstgpimy od
naliczania tych optat. Nie bedziemy pobiera¢ od wspolnot, te wspdlnoty z ktérymi
zawarliSmy juz umowy zostang pisemnie poinformowane o tym, a Ci ktoérzy jeszcze nie
zawarli z nami umdw po prostu nie bedziemy tych umoéw zawieraé. Jest tu taka furtka
wracajac do tematu, ze my nie narzucamy tego, wspolnoty moga sobie same rozlicza¢, nikt
nie obliguje Panstwa do tego, ze trzeba ze spétka PWK zawiera¢ umowg na rozliczanie
wodomierzy. Kto ze wspdlnot nie wyrazal zgody, to nie bylo zadnego przymusu, zeby tg
umowe zawiera¢ z nami. Prosze¢ Panstwa, co do informacji, co Pani Beata Rolska powiedziala
i tu Pan Leszczynski na temat budowy kanalizacji czy sieci — Prosz¢ Panstwa tam bylo
wyraznie napisane w tej informacji, ktéra Panstwu dawatem, ze jezeli bedzie podwyzka, to te
pienigdze chcemy przeznaczy¢ ,,na co$”. Macie Panstwo racje, ze jezeli nie bedzie niczego, to
nie bedziemy budowac, to nie trzeba zadnych planéw wieloletnich. Na dzien dzisiejszy spotka
opracowuje ten plan, chcielibysmy na nastgpnej sesji Panstwu przedstawi¢ projekt, niech sig
rada z nim zapozna, zaopiniuje to pozytywnie czy negatywnie lub ewentualnie swoje uwagi
da. To dopiero bedzie na nastepnej sesji przedstawione. Padlo pytanie, Pan Leszczynski chyba
mi zadat — dlaczego te zadania zostaly wybrane? Juz to panstwu mowilem na komisjach, ze
my mamy na te dwa zadania zrobiong dokumentacjg¢. Jezeli do miesigca czerwca nie
przystapimy do budowy tej kanalizacji i sieci, to po prostu Prosz¢ Pafistwa nam te
dokumentacje przepadng i od nowa spolka musialaby ponosi¢ koszty dokumentacii,
uzgodnien i wszystkich tych rzeczy. Dlatego upieratem si¢ przy tych zadaniach, zeby je
zrealizowaé, zeby te pieniadze, ktore kiedy$ byly zainwestowane przez spoéike, zeby nie
przepadty.”

Radny Krzysztof Leszczynski:

,, — Panie Prezesie rozumiem Panska determinacje ale Pan stawia teraz nas pod pewna Sciana
z ktérej nie mamy wyjécia. Jak sie zgodzimy, to bedzie wrzask, ze jest ogromna podwyzka,
jak sie nie zgodzimy, to bedziemy wytykani palcami — straciliémy dokumentacje. Nie wiem,
co z tych rzeczy jest gorsze. Nie o to mi chodzi. Mi chodzi o to, jak juz powiedzialem,
zeby$my wyregulowali pewne procedury prawne. Jezeli jestescie Pafnstwo w stanie juz w
trakcie opracowywania tego wieloletniego planu, to zatézmy ta procedurg uchwalania taryfy
réwniez mozemy zrobié, do czerwca, zdazymy. I na pewno uruchomicie Panstwo swoje prace
jeszeze przed czerwcem, zrébmy to naprawde po ludzku. Cheiatbym mie¢ tez wplyw na to, co
przedsiebiorstwo bedzie robito. Na tym etapie jaka otrzymatem dopowiedz na proste pytanie
tylko — dostatem kolaborant, jakie mam prawa do kontroli — czy zadne, tak sig
dowiedzieliémy. Ani komisja rewizyjna, ani rada ani nikt. Tylko mi o to chodzi, zeby bylo
wszystko jasne i czytelne, bo ja nie chee by¢ stawiany pod sciana, ale ta ,,broszka™ jest teraz
po Panstwa stronie, bo Pafistwo nas postawiliscie pod Sciana. Ja bede sig upierat przy swoim.”

Radna Beata Rolska:
,, — Prosze nie manipulowa¢ moimi pytaniami i nie zarzuca¢ mi, ze nie umiem czyta¢ ze
zrozumieniem, bo uwazam, ze umiem czyta¢ ze zrozumiem. Natomiast wyraznie jest
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napisane w jednym ze zadan — chciatam tylko jak gdyby podpowiedzieé Pani Mecenas, ktéra
rozpatruje nasze uchwaty pod wzgledem prawnym a nie czasami merytorycznymi i moze nie
wiedzie¢ jaka budowa jest na terenie miasta prowadzona i ma takie prawo. Natomiast ma nam
tutaj stuzy¢ pomoca jesli chodzi o interpretacja pewnych aktow. Jezeli Pani Mecenas
podkresla, ze powinien by¢ wieloletni plan dotaczony przy inwestycjach, a tu wyraznie jest
napisane ,,dokonczenie budowy sieci kanalizacji ul. Pocztowa, Trzebnicka itd.” Ja z calg
przychylnoscia odnosze si¢ do tych inwestycji. Chciatabym zeby takich inwestycji byto w
gminie jak najwiecej.”

Prezes PWK Sp. z 0.0. w Chocianowie Franciszek Berezanski:

»» — Ja przepraszam jezeli Pani odniosla takie wrazenie, ze ja sugerowatam, ze Pani nie umie
czytac. Ja tylko powtarzam jeszcze raz — to sa $rodki uzyskane, tak tytul brzmi. Jesli na dziefi
dzisiejszy rada bedzie negatywna w stosunku do naszych tutaj propozycji — jak ja moge
planowa¢ plan skoro nawet nie wiem czym ja beda dysponowat? Tego po prostu nie potrafie
zrobié.”

Radna Zofia Skawiniska:
»— Pani Mecenas, czy bez tego planu mozemy zatwierdzié taryfy wody?”

Radca Prawny Henryka Horbatowska:

» — Prosz¢ Pafistwa bedzie to oczywiscie podlegato ocenie wojewody. Czy tylko brak planu
jest podstawa do tego, zeby odméwié zatwierdzenia taryf? Ja moge tylko powiedziec, ze
powinien by¢ dotaczony. Jezeli nie jest dotaczony, to mam pewne watpliwosci czy to juz
moze by¢ powodem do odmowy. Moze to by¢ przez wojewode bardzo réznie interpretowane
I w mojej ocenie moze to by¢ zbyt mato, aby stwierdzi¢, ze taryfy zostaly opracowane
niezgodnie z przepisami, bo plan sie dolacza do wniosku o zatwierdzenie taryf a sam przepis
moéwi, ze rada podejmuje uchwale o odmowie zatwierdzenia taryf jezeli zostaly one
sporzadzone niezgodnie z przepisami, wigc mam pewne watpliwoéci nie wiem jak wojewoda
do tego podejdzie. Jezeli Pan Radny Leszczynski ztozyt tutaj wniosek taki, zeby rada podjeta
uchwal¢ o odmowie zatwierdzenia taryf miedzy innymi z tego powodu, to proponuj¢ aby
najlepiej na pismie ztozy¢ tutaj wnioski odnosnie zmian w przedlozonym projekcie uchwaty i
rada ewentualnie po prostu glosujac opowie sie za tym czy chce glosowaé za odmowa
zatwierdzenia z tego powodu czy tez nie. Jezeli bedzie potrzeba, to ja oczywiscie pomoge w
sprecyzowaniu tych poprawek.”

Prezes PWK Sp. z 0.0. w Chocianowie Franciszek Berezanski:

» — Ja jeszcze cheialbym si¢ zapyta¢, poradzi¢ sie w takim razie — jak do tej pory rada
zatwierdzala podwyzki, jak Pani Rolska byla przewodniczaca, czy Pan Leszczynski? Tak z
ciekawosci cheiatbym zebys$cie mi wythumaczyli Panstwo.”

Radny Krzysztof Leszczynski:
,» — Panie Prezesie, bardzo prosze bez zlosliwosci.”

Radna Zofia Skawinska:

»» — Proszg Paristwa, pamie¢ mnie nie zawodzi przez osiem lat nie styszatam nigdy o takim
planie i nigdy ten plan nie byl dolaczany do zatwierdzania taryf. I dalam Pani Mecenas
pytanie — czy bez tego planu mozemy zatwierdzi¢ ta taryfe? Czy nie ma tu zadnych
przeszkod?”
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Radca Prawny Henryka Horbatowska:

,, — Prosze Panstwa ja juz powiedzialam, ze prawidlowo powinien by¢ dolaczony jesli jest
budowa sieci. Ze swojego doswiadczenia wieloletniego w obsludze prawnej gmin moge
Panstwu powiedzie¢, ze wielokrotnie spotykatam si¢ z sytuacjg kiedy taki plan nie byl
dotaczany mimo, ze przedsigbiorstwa budowaly np. Energetyka tez wystepuje z takimi
taryfami i ona nigdy nie dotaczala takiego planu 1 wcigz si¢ bronita, ze oni nie planujg
budowy, a w rzeczywistosci to robili. Te taryfy byly wielokrotnie zatwierdzane 1 z tego
powodu nigdy wojewoda tego nie uchylal, wchodzily one w zycie takze poprzez
zatwierdzenie przez rade. Nie moge powiedzie¢, ze prawidlowoscia jest nie dolaczanie tego
planu. Natomiast czy jest to wystarczajaca przestanka do tego, zeby odmowi¢ zatwierdzenia
taryf, to tutaj mam duze watpliwosci i ze swojego do$wiadczenia tak jak wspomniatam, to
wiem, ze wielokrotnie byly te taryfy zatwierdzane mimo, ze plan nie byl dolaczany i
wojewoda jako$ tego nie kwestionowatl. Jakie bedzie stanowisko wojewody aktualne czy na
przysztos¢, to nie sposdb przewidzieé¢ - dlatego, ze jak Panstwo wiecie, to nasze prawo si¢
bardzo zmienia, stanowisko wojewody takze pod wplywem przeréznych orzeczen sadow,
ktore sie pokazuja. W zwiazku z tym, jeszcze raz podkreslam, ze brak tego planu w mojej
ocenie nie jest do konca wystarczajacq przestanka do tego, zeby odmoéwi¢ zatwierdzenia tych
taryf.”

Kierownik Referatu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i Gospodarki Mieniem Mirostawa
Wendzonka:

,, — Drodzy Panstwo ja jeszcze chee uzupetni¢ wypowiedz Pani Mecenas. Dwa miesiace temu
Panstwo uchwalaliscie plan wieloletni inwestycyjny dla spdtki Energetyka, zeby byl mozliwy
dotaczony plan, to ten plan najpierw powinien by¢ uchwalony. Ja przygotowujac uchwale,
ktora Panstwo podejmowaliscie dwa miesigce temu zasiggalam informacji w oSciennych
gminach jak to si¢ ma. Gdyby sie okazato, ze spotka przedklada ten plan - w ciagu trzech
mieniacy od dnia zloZenia wniosku powinien by¢ zatwierdzony ten plan. Nie moze tez tak
by¢, ze na jednej sesji — to juz jest sugestia réznych radcéw prawnych, ze na jednej sesji
uchwala si¢ taryfy i plan. Taki plan moze by¢ dotaczony do taryf tylko wtedy kiedy on zostat
wezesniej przyjety przez Rade. W chwili obecnej Przedsigbiorstwo musiatoby ztozy¢ plan,
musialby by¢ zatwierdzony i dopiero przy nastepnym wniosku taki plan musiatby by¢
dolaczony, bo bytby aktualny i zatwierdzony, obowigzujacy. Natomiast tutaj jeszcze chcg
uzupelnié te tre$¢ uzasadnienia, ktére Pan Leszczyfiski czytal. To chodzi o to, ja tak to
rozumiem, ze spolka twierdzi, ze wszystkie zadania inwestycyjne bedzie realizowala, te
wymienione w uzasadnieniu w przeciggu trwania taryf — czyli na jeden rok. W ciagu roku
wykona te zadania inwestycyjne. W zwiazku z tym nie podlegaja one zapisowi ,,wieloletnich
inwestycji”. Czym innym sa moze inwestycje, ktore beda planowane w przysztosci a czym
innym wpis, ktéry miat miejsce w tym roku.”

Radny Krzysztof Leszczynski:

., — Panie Przewodniczacy poprosze o 10 minut przerwy, a Panstwu dla ciekowosci powiem,
ze my pracujemy na ustawie z dnia 7 czerwca 2001 r. i zmiany byly w 2007, 2009 1 2010
dwukrotnie. Takze to nie jest tak, ze te ustawy zawsze istniaty i funkcjonowaly. Mysle, ze
chodzi tez o to, ze my jako rada owszem mozemy odrzuci¢ moj wniosek — Prosz¢ Panstwa
naprawde wszystko mozemy. Mozemy zaakceptowa¢ nie pytajac o nic, nie zadajac ani
jednego pytania i mozemy zaakceptowaé ten projekt uchwaty i by¢ moze Pan Wojewoda
niczego nie uchyli, bo on nie bedzie szukal. On tylko stwierdza uchwalono, nie ma zadne;j
skargi wiec uchwata wchodzi w zycie. Natomiast my w tym momencie bgdziemy braé na
siebie petna odpowiedzialno$¢ prawna, moralna, polityczng jakakolwiek inng. Natomiast w
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sytuacji kiedy procedury beda przebiegaé prawidlowo, kazdy bedzie odpowiadat na swoim
odcinku za swoj kawatek dobrej roboty. Prosze o 10 minut przerwy.”

Nastepnie Przewodniczacy Rady oglosit 10 minut przerwy w obradach w celu przygotowania
zmiany projektu uchwaty przez Radnego Krzysztofa Leszczynskiego.

Po przerwie wznowiono obrady.

Na sali obrad obecnych 14 radnych, przy ogélnym stanie 15 radnych.

W dalszej dyskusji nad projektem uchwaty glos zabrali:

Radny Henryk Osolinski:

» — Mam pytanie moze do Pana Prezesa. Jak wyglada sytuacja np. w sasiednich gminach?
Drugie pytanie a propos przejscia spotki na oczyszczalnie — pozyskujemy na tym 50 tys.
Uwazam, ze to jest pigkna sprawa, gdzie mi sie to nie udato przez kilka lat, zeby mozna byto
przejs¢ tam na naszej komisji resortowe;j.”

Prezes PWK Sp. z 0.0. w Chocianowie Franciszek Berezanski:

— Prosz¢ Panstwa, jezeli chodzi o nasze sasiednie gminy sa rézne ceny. Natomiast nie moge
pow1edz1ec Jak to bedzie wygladato na dzien dzisiejszy. Stawki sa tak jak u nas do 31 marca.
Przeczytam po staremu jak jest: Glogéw na dzieh dzisiejszy ma stawke za wode jedng z
najnizszych w okolicach 3,70 zt i 4,45 zt za $cieki, Ksieginice 4,46 7t za wode i 5,54 zt za
scieki, Przemkow 4,40 zt za wode i 8,15 zt $cieki, Polkowice 5 397117, 68 zt za sc1ek1.
Jeszcze np. Energetyka Lubin, to jest to, co do wsi Trzmieléw kupujemy wode. Cena za m>
jest 4,54 zt i za $cieki 4,90 zt. To Jest wiasnie to co mowilem na komisjach spotka PWK
doptaca do tej wody do kazdego m’. Tak samo Jjak w Jablonowie gdzie Przemkdéw na dzied
dzisiejszy sprzedaje po 4,40 z1, a my dalej po 3,50 zt. To sa takie zaszlosci, ktére niestety nie
JesteSmy w stanie zlikwidowaé. Legnica 3,91 zt za wode i 4,21 zt za $cieki. To sq takie
wylywkowe przykiady, ile oni podniosa nie wiadomo. Tak samo jak ja stoje przed Pafistwem
1 thumacze si¢ z tych podwyzek tak samo kto$ tam bedzie sie tez ttumaczyt. Jeszcze padio
pytanie o budynek na oczyszczalni $ciekéw. Prosze Panstwa my ten budynek dzierzawimy od
Miejskiego Zaktadu Gospodarki Komunalnej i M1eszkan10wej, to nie jest nasz obiekt.
Chcieliby$my, zeby jednak ta spétka byla wizytéwka. Nie wiem, czy kto$ z panstwa byt i
widziat ten budynek w jakim jest w stanie, kwalifikuje sie do generalnego remontu. Dwa lata
temu by przeprowadzony generalny remont budynku na oczyszczalni sciekéw, tam jest tylko
jeden problem z ogrzewaniem poniewaz na dzien dzisiejszy jest ogrzewanie elektryczne - - jest
40 grzejnikow 2-dwu kilo VAT-owych. Pokusili$émy sie o wyliczenia i to jest ok 20 tys. zL. za
samg energig, wigc przymierzamy si¢ do zrobienia centralnego ogrzewania Jest to obiekt w
lepszym stanie. W jednym miejscu cata firma by sie mie$cita.”

Radna Zofia Skawinska:
» — Panie Prezesie chcialam si¢ odnie$¢ do tych zadan zaplanowanych — czy ta taryfa
zrekompensuje zadania w tym roku na ktdre Pan tutaj si¢ zobowiazal?”

Prezes PWK Sp. z 0.0. w Chocianowie Franciszek Berezanski:

» — Prosze¢ Panstwa, ja mysle, ze gdzie§ w miesiacu pazdzierniku jak bedzie sesja, bedziecie
mogli rozliczy¢ mnie z tego. Obiecuje, ze jezeli w danym roku tego nie zrobie, a taryfa
bedzie zatwierdzona po prostu sam zloze podanie i podziekuje za wspotprace.”

Radna Zofia Skawinska:
»» — Panie Prezesie, Pana wypowiedz jest naprawde zadawalajaca i bedziemy skrupulatnie
temu si¢ przygladac, zeby te zadania i ten stan rzeczy nam sie polepszyt i ludziom na wsi tez.”



Radny Krzysztof Leszczynski:

., — Jeszcze na jedng rzecz zwrdce uwage Panstwa — Pan Prezes sporzadzajac wniosek napisat
tutaj takie stowa o to ,,(...) na pewno w kolejnych latach spotka nie bedzie wprowadza¢ tak
znacznego wzrostu cen. Bedg to podwyzki rzedu 4-5% procent w skali roku. Wskaznik
inflacji oraz wzrost no$nikdéw energii (...)”. Zatem juz si¢ planuje Prosze¢ Panstwa pomimo, ze
mowimy o inwestycjach, o stratach a juz méwimy, ze na kolejny rok ta podwyzka zostanie.
Czyli nie bedziemy mieli to zgrane z inwestycjami w tej spolce tylko po prostu robimy
podwyzke. Chciatbym jeszcze do tego wniosku, ktory opracowaliSmy wspdlnie z Panig
Mecenas i z Panig z Obslugi Biura Rady, aby ten wniosek przeglosowa¢ w jednym
glosowaniu Panie Przewodniczacy. Przyja¢ lub odrzuci¢.”

Prezes PWK Sp. z 0.0. w Chocianowie Franciszek Berezanski:

., - Wycofatem si¢ z tego po rozmowach z Panem Burmistrzem, ustaliliSmy ze przynajmniej
przez 3 lata, do konca swojej kadencji zadnej podwyzki nie bedzie. Po rozmowie z Panem
Burmistrzem ustali$my, ze nie bedzie zadnych podwyzek.”

Radny Edward Kisielewicz:

,, — Chcialem sie jednoznacznie upewni¢ — w uzasadnieniu do uchwaty, tu pisze, wymienione
sa planowane inwestycje. Panie Prezesie czy ktéra$ z nich bedzie zamykana poza rokiem
20127 Czy te wszystkie dotyczace roku 20127 Czy przechodzi ktérakolwiek na rok 2013?”

Prezes PWK Sp. z 0.0. w Chocianowie Franciszek Berezanski:
,» — Wszystko to dotyczy roku 2012.”

Radny Norbert Piotrowski:
,, — Chciatbym sie zapytaé, czy ta karteczke, ktorg Pan dotaczyl na komisjach bedzie jako
zatacznik do uchwaty, czy to tylko informacja?”

Prezes PWK Sp. z 0.0. w Chocianowie Franciszek Berezanski:
,, — To jest tylko informacja dla Pafistwa, zebyscie wiedzieli. Pafistwo miesiacu pazdzierniku
bedziecie mogli mnie rozliczy¢ z tych zadan.”

Radny Norbert Piotrowski:

,, — Niejasno mi Pan odpowiedziat. To ktore pojawilo si¢ na tej karteczce, bo w uchwale i
uzasadnieniu podwyzki taryfy nie ma tego zadania — czyli ,Dokorficzenie budowy sieci
kanalizacyjnej Pocztowa i Trzebnicka”. W budzecie miasta na 2012 rok, to zadanie u nas
figuruje z kwota 200 tys. z}. Teraz pytanie — czy te pieniadze beda tylko z podwyzek wody te
140 ktore planujecie? Drugie pytanie — jaka kwota bedzie na sama Trzebnicka? Z tego co
wiem Pocztowa zostala wykonana, tam jakie$ jedno czy dwa przylacza byto. Jaka kwota z tej,
ktora zostata podana bedzie na ulicg Trzebnicka?”

Prezes PWK Sp. z 0.0. w Chocianowie Franciszek Berezanski:

., — W ubiegtym roku w budzecie byla nieznaczna kwota przyznana na cz¢$¢ zadania. Cale
zadanie wynosi 1.200,000 zi. Spétka PWK nie otrzymata w ubiegtym roku zadnych
pieniazkow z tych 498 tys. Wszystkie pienigdze dla spotki byly zainwestowane. Zadanie nie
jest jeszcze rozliczone. Nie wiem do konca ile na to zadanie zostato. Planujemy w tej kwocie
zamknaé cate zadanie. Tutaj moze wkradl si¢ maly blad w budzecie, poniewaz méwimy o 3
zadaniach, ktére sa jako jedno zadanie. Jest II Armii Wojska Polskiego, Zamkowa 1
Trzebnicka, to byt jeden projekt na te 3 mozna powiedzie¢ oddzielne zadania. Mamy to
rozbite kosztorysowo. Kazde zadanie jest oddzielnie rozliczone. Te 200 tys. ktore jest w
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budzecie to sg na dalsze dziatanie, bo tez troche srodkéw ponieslismy na II AWP kolo kina i
te pieniadze sq tylko na ta zadanie. Nie powiem dzisiaj do korca ile.”

Radny Norbert Piotrowski:

» — Jezeli zadanie bylo zaczgte — méwi Pan o II Armii Wojska Polskiego nie bedzie
kontynuowane z waszych §rodkéw? Realizujecie zadanie Trzebnicka i Pocztowa, to dlaczego
IT Armii nie?”

Prezes PWK Sp. z 0.0. w Chocianowie Franciszek Berezanski:

» — To zadanie na ul. Trzebnicka — Pocztowa sa powiedzmy bardziej zaawansowane prace w
stosunku do kosztorysu. Cale zadanie byto zlecone przez Gmine. Powtarzam — nie dostalismy
tych srodkéw w ogole w ubiegtym roku. Cze$é zadania zrobiliSmy z wihasnych $rodkdéw.
ZaczeliSmy na ile nas starczylo sil i pieniedzy. W pewnym momencie zabrakto nam $rodkéw.
W biezacym roku 2012 jest tylko na razie, na dzien dzisiejszy 200 tys. jezeli nie bedzie zmian
w budzecie i te érodki nie beda wieksze, to tez tego zadania nie zrobimy. Same chyba II AWP
wedlug kosztorysu to jest na ok. 800 tys. Moze kto$ powie, ze kosztorys to jest
przewymiarowanie, moze i przewymiarowanie ja sic na tym nie znam, nie jestem
kosztorysantem. Ten kosztorys byl robiony 2 lata temu. On opiewa na kwote 816 tys. same
zadanie tylko I AWP wraz z przepompownia i budows sieci.”

Radny Norbert Piotrowski:

»» — Panie Prezesie, teraz konkretne pytanie, takie techniczne — kiedy byl ostatni raz wzrost cen
wody 1 kanalizacji? W opisie tej taryfy pojawia sie, ze od czterech lat nie wzrastala cena wody
i sciekéw. Czy mogiby Pan poda¢ jaki to byt rok?”

Prezes PWK Sp. z 0.0. w Chocianowie Franciszek Berezanski:
»— Scieki w 2006, a woda w 2008.”

Radny Norbert Piotrowski:

» — No wiasnie, to liczac, ze podwyzka byla w 2008—2009. Bazujac na tym, teraz pytanie czy
to jest wiarygodne? Dla mnie, to w 2009 roku byla ostania podwyzka 2008-2009. Czyli teraz
patrzac na ten zapis Pana tutaj w tym uzasadnieniu, ze wskaznik inflacji rzedu 4% i 5%.
Patrzac na te lata taryfy, to sg trzy lata obrachunkowe, czyli patrzac na te wskazniki to
powinna by¢ podwyzka rzedu maksymalnie 15% ale nie 30 paru %. To jest naprawde chyba
historyczna podwyzka. Ja jak juz jestem radnym, to z takimi procentami si¢ nie spotkatem. Te
wszystkie materiaty, ktére Pan nam przedstawil i thumaczenia nie przekonuja mnie do tej
podwyzki.”

Wobec braku wigcej gloséw w sprawie Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie
wniosek Radnego Krzysztofa Leszczynskiego polegajacy na zmianie:

Tytutu uchwaly o brzmieniu:

»W sprawie zatwierdzenia faryf cen i stawek oplat za zbiorowe zaopatrzenie w wode
i zbiorowe odprowadzanie Sciekdw na obszarze Gminy Chociandw”

zmienic na brzmienie:

» W sprawie odmowy zatwierdzenia taryf cen i stawek oplat za zbiorowe zaopatrzenie

w wode i zbiorowe odprowadzanie $ciekéw na obszarze Gminy Chocianéw”

14



Paragraf 1 o brzmieniu:

., Zatwierdza sie taryfy cen i stawek oplat za zbiorowe zaopatrzenie w wode i zbiorowe
odprowadzanie Sciekow przez Przedsiebiorstwo Wodociqgowo — Kanalizacyjne Sp. z o.0.

w Chocianowie na obszarze Gminy Chocianow stanowiqce zalqcznik do niniejszej uchwaly”

zmieni¢ na brzmienie.

., Odmawia sie zatwierdzenia taryf cen i stawek oplat za zbiorowe zaopatrzenie w wode

i zbiorowe odprowadzanie Sciekow przez Przedsiebiorstwo Wodociqgowo — Kanalizacyjne Sp.
z 0.0. w Chocianowie na obszarze Gminy Chocianow stanowiqcych zalqcznik do niniejszej
uchwaty. Powodem odmowy jest niezgodnosé wniosku z art. 21 ust. 1 ustawy z dnia 7 czerwca
2001 r. o zbiorowym zaopatrzeniu w wode i zbiorowym odprowadzeniu Sciekow, bowiem do
wniosku nie dolqczono wieloletniego planu rozwoju i modernizacji urzqdzen wodociqgowych
i kanalizacyjnych. Pomimo to spotka w tabl. C wniosku ,, Ustalenie poziomu niezbednych
przychodow” pkt 1 zaopatrzenie w wode ppkt 2 srodki trwale ponad wartosé amortyzacji w
kolumnie 3 niezbedne przychody wykazuje kwote 285.740 z1 i pkt 2 tabeli ,, Oprowadzanie
Sciekéw” ppkt 2 Srodki trwale ponad wartos¢ amortyzacji w kolumnie 3 niezbedne przychody
w roku obowiqzywania nowych taryf 144.470 zI. Spotka PWK nigdy nie wystqpila do Rady
Miejskiej w Chocianowie o uchwalenie wieloletniego planu inwestycyjnego wymaganego
ustawq. Do wniosku nie dolqczono réwniez ostatniego sprawozdania finansowego za rok
obrotowy 2011.

skresli¢ § 21 3 o brzmieniu:

»$ 2. Do cen okreslonych w taryfach, o ktorych mowa w § 1, doliczany bedzie podatek VAT w
stawce obowiqzujqcej w dacie sprzedazy ustugi.

§ 3. Taryfy o kiorych mowa w § 1 obowiqzujq przez okres od 1 roku tj. od 01.04.2012 r. do
31.03.2013r.”

Dotychczasowy § 4 oznaczy¢ jako § 2.

., § 4. Wykonanie uchwaly powierza sie Burmistrzowi Miasta i Gminy Chocianéw.”
Dotychczasowy § 5 o brzmieniu:

, $3. Uchwata obowiqzuje od 1 kwietnia 2012 r. i podlega ogloszeniu na tablicy ogloszen na
obszarze Gminy Chociandw.”

oznaczy¢ jako § 3 o brzmieniu:

., Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.”

Rada w glosowaniu:

Za— 3 radnych

Przeciw — 9 radnych
Wstrzymato si¢ — 2 radnych
wniosek odrzucila.

Nastepnie Przewodniczacy Rady poddat pod gtosowanie projekt uchwaty.

Rada Miejska w glosowaniu:

Za— 7 radnych

Przeciw — 2 radnych

Wstrzymato sie — 4 radnych

1 osoba nie brata udziatu w gtosowaniu

podjeta uchwate Nr XVI1.135.2012, ktéra stanowi zalacznik do niniejszego protokotu.
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Punkt 7.

W sali obrad obecnych 14 radnych, przy ogélnym stanie 15 radnych.

Podjecie uchwaty w  sprawie apelu dotyczacego rzadowego projektu ustawy o
podatku od wydobycia niektérych kopalin— projekt Nr XVII.136.2012.

Komisje state Rady Miejskiej w Chocianowie pozytywnie zaopiniowaly projekt uchwaty.

Przewodniczacy Rady otworzy! dyskusje w sprawie.

Glos zabrali:

Soltys Wsi Michatéw Bogdan Nucinski:

»» — Szanowni Pafistwo jezeli mogibym prosié, bo jest to wazna sprawa, bardzo istotna dla
catego regionu. Mysle, ze gmina Chocianéw jest gming szczegdlng nie dlatego, ze my jak
zwigzek nie méwimy, ze ten podatek nie powinien byé natozony na firme. Wszystkie firmy w
Swiecie placg podatek — tylko chodzi nam o jedno, ze jestesmy jako firma jako spoteczenstwo
— mowig tutaj bezposrednio jako pracujacy w KGHM przedstawiani w $wietle medialnym
jako ludzie zacofani albo zadufani w sobie i nie chcemy sie dzieli¢ ze spoleczenstwem, to jest
absolutna nieprawda. Réwniez Pan Premier w swoje wypowiedzi publicznej ponad tydzien
temu postuzyl si¢ klamstwem mowiac, ze KGHM nie dzieli sie z pozostals czesciag
spoteczenstwa. WykazaliSmy na rachunkach, ze tylko w okresie lat 2006-2010 i jeszcze 2011
bilansowo nie jest zakoficzony. W ciagu tylko tych czterech lat z firmy KGHM dostato
panstwo tylko w postaci réznych podatkéw trafito 16 mld. Nie moéwie o pozostatych
srodkach, ktore réwniez trafiaty od samorzadéw, nie méwie réwniez o srodkach finansowych
ktére w postaci darowizn dawaly rozne instytucje, ktore potrzebowaly jakiego$ wsparcia. W
projekeie ustawy, ktéry zostat przedstawiony przez Ministerstwo Finanséw, to tak naprawde
tej ustawy i wzoru jaki zostal zastosowany nie da sie poprawié. Ta ustawa catkowicie jest do
odrzucenia. Premier nie chce slucha¢ zadnych argumentéw i my tutaj staramy sie
zainteresowa¢ réznych postéw, a szczegélnie postéw wywodzacych sie z tego terenu Dolnego
Slaska. Okazuje sig, ze nie wszyscy postowie, ktérzy stanowig dzisiaj wiekszos¢ koalicyjng w
ogole nie cheg stuchac i nie przyjmujg naszych argumentéw. Cheieli$my z nimi sie spotykac,
probowali$my kilka razy organizowac tego typu spotkania i okazuje sie, ze nie znajdujg czas
moga cheie¢ i shuchaja argumentéw oprocz kolacji rzadowej. Nasze pisma ze zwiazku
kierowane do Ministra Finanséw i Premiera nie odnosza zadnego skutku. Finat jest taki —
liczyliSmy iz spodziewamy sie, Zze ten haracz natozony na firme KGHM w ustawie
budzetowej uchwalonej przez Sejm i Senat podpisanej przez Prezydenta na 2012, ten dochod
w postaci dodatkowego obcigzenia w kwocie 1.800.000.000 jest dopisany w dochodach juz
tegorocznego budzetu pafistwa. Wszystko wskazywalo na to, ze ten haracz bedzie
obowigzywal juz od 1 marca. Narazie udalo si¢ by odwlec ta gilotyne, ze ona
najprawdopodobniej od marca nie zafunkcjonuje, bo nie dopemiono pewnych rzeczy
proceduralnych, ale wszystko wskazuje na to, ze co najwyzej przeciagniemy nasza egzekucje
o jeden miesiac pézniej. Wezesniej rozne instytucje Iacznie z sejmikiem dolnoslaskim tego
typu inicjatywe podejmowaty. Ja prosze jako jeden z mieszkancow tez z tego terenu, zeby ten
projekt apelu w tej formie przeglosowaé. Mam nadzieje, ze ten glos spolecznego protestu
bedzie przez kogo$ w kofcu zauwazony i wystuchany. Wiem réwniez ze, bo ta informacja
jest potwierdzona, ze w dniu jutrzejszym Pan Premier Pawlak bedzie réwniez tutaj gosciem
przynajmniej Legnicy o 16.00 ma spotkanie i chcemy réwniez zrobié¢ wszystko zeby zechcial
si¢ z nami spotkaé. Nie wiem czy bedzie chcial wyshichaé tych naszych argumentéw ale
rowniez wiem, ze bo to jest tez informacja potwierdzona, Ze jutro przynajmniej te media
ogolnopolskie zainteresuja si¢ sprawa. Jutro caly klub PiS przyjezdza na obrady do Lubina o
godz. 16.00 jest spotkanie takie zamknigte tego klubu, natomiast o godz. 17.00 jest spotkanie
otwarte 1 giéwnie jakby tematem, to bedzie sytuacja w KGHM i sprawa tego podatku.
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Niezaleznie od tego haraczu przeciez Panstwo rowniez doskonale wiecie juz decyzje zapadty,
firma postanowila zakupié¢ zloza w Kanadzie. Mielismy juz jedna inwestycj¢ za granica za
ktora zaptacilismy 1 pieniadze zostaty utracone, za to nikt nie ponidst zadnych konsekwencji
stuzbowych. Mysle, ze ta inwestycja moze by¢ réwniez w podobnym trybie sfinalizowana. To
nas jako firme¢ bedzie kosztowato dodatkowo ponad 9 mld zt. zakup tego ztoza. Niezaleznie
od tego firma rozpoczgta inwestycje, ktére juz trwajg m.in. na Hucie glogowskiej - budowa
nowej elektrowni. Ja juz pomijam czy ta budowa jest inwestycja oplacalng ale zostala
rozpoczeta. Rozpoczeto rowniez inwestycje na Hucie glogowskiej, dodatkowo nowe
technologie, rozpoczete sa dojScia do zloza glebokiego 1 teraz na nowo trzeba bedzie
przeszacowac to ztoze przy tym podatku, przy haraczu, to sg stowa ktore uzyl Prezes Wirth w
pierwszym uzasadnieniu, ktére byto skierowane do Ministra Finanséw, ze tego typu decyzja
ma moze przyczyni¢ si¢ do tego, ze ponad 4 tys. ludzi straci miejsca pracy. Kuriozum jeszcze
tego podatku jest takie, ze ten podatek nie bedzie z produktu wyprodukowanego, sprzedanego
tylko ten podatek bedzie naliczany na bazie jeszcze nie pdt surowca, bo wyjscie z doku,
przetworzenie na ZWR 1 ten surowiec co si¢ bedzie tadowal w wagonie do przetopienia juz
stuzby celne maja dokonywaé pomiaréw i naliczania tego podatku. Prosze tylko o to zeby
podja¢ taki apel.”

Radny Krzysztof Leszczynski:

,» — Ja chcialbym do te] wypowiedzi ciekawej dodac jeszcze to, ze na terenie naszej gminy
mieszkaja pracownicy KGHM-u i na pewno ta ustawa bedzie miata wptyw na wynagrodzenia
gornikow. Prosze Panstwa my rowniez mamy korzys¢ z tego w postaci udziatu gminy w
podatku od oséb fizycznych. Kazdy podatnik, ktéry odprowadza swoja cze$¢ do fiskusa
niemalze 40% z tego trafia do budzetu gminy w ktorej dany cztowiek mieszka. Takze mysle,
ze bronimy takze swojego budzetu.”

Radny Edward Kisielewicz:

,, — Oczywiscie bede za podjeciem tej uchwaly, ale dowiedzialem si¢ gdzie Pan pracuje w
miedzy czasie i chciatem ten glos zabraé. Prosze Panstwa mi si¢ wydaje, ze to jest wina
niestety ale zarzadu KGKM. Jaka to r6znica jest czy zarzad odprowadzi te $rodki finansowe
do budzetu poprzez dywidende czy poprzez podatek? To jest to samo, bo cala dywidenda
idzie do budzetu panstwa. Idac dalej — dlaczego zarzad KGHM-u nie inwestuje wigcej w
region? Dlaczego meczy ludzi ze Szklar Dolnych, Trzmielowa i Szklar Gornych, ciaga tych
chlopéw po sadach? Jezdza do Rzecznika Praw Obywatelskich i do Prokuratury Generalne;j,
spor zbiorowy robimy teraz. Przeciez Energetyka to jest 100% KGHM-u. Jest wyrok sadowy
NSA. Dlaczego zarzad tego nie przestrzega? Jezeli zarzad zainwestuje wigcej tylko w ta rure
w Szklarach Dolnych i gminie pomoze, bo jezeli sprawe przegramy, to Chocianow bedzie
musial wybudowa¢ rurociag do Szklar, bo jest zobowigzany dostarczy¢ wode do nas. Lepiej
budujmy kanalizacje jak rurociag. Jest fundacja przy KGHM, dlaczego nie pomoze szkoia?
Dlaczego nie pomoze jakiej$ innym instytucja? Wiecej pienigdzy w region. My tutaj zyjemy,
oddychamy tym powietrzem, a czy te pieniadze pojda przez dywidende, przez podatki, to jest
mi to obojetne. Ale mimo wszystko bede za ta uchwata.”

Sottys Wsi Michaléw Bogdan Nucinski:

,, — Ja nie chce polemizowaé Prosze Pana, bo po czgsci ma Pan racje ale to nie jest tak, ze
podatek z dywidendy zniknie. Dywidenda dalej bedzie trafiata do Skarbu Panstwa, natomiast
to jest natozony jako dodatkowy haracz. Ma Pan racjg, ja si¢ z Panem zgadzam. Na to co Pan
powiedzial, to ja powiem Panu tylko jedna rzecz — ponad rok temu Skarb Panstwa
zdecydowal sie na sprzedaniu, cate szczgscie, ze tylko 10% akcji a nie 40% tak jak bylo
planowane. Gdyby zostato sprzedane 40% czy tych 10%, to dzisiaj kombinat nie jest jednym
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wiascicielem, nie ma wigkszo$ci. Nie Pan i nie ja zesmy zdecydowali w wyborach
parlamentarnych kto dzisiaj sprawuje wladze w tym kraju. W ten czas gdy jako zwiazkowcy
protestowaliSmy przeciwko sprzedazy tych akcji, uruchomiliémy wszystkie mozliwosci
prawnie dozwolone i wiem Pan — dzisiaj nagroda, ze my$my upominali sie, to jest to, ze my
jako zwigzkowcy znajdujemy sie na salach sadowych jako oskarzeni o straty dla budzetu
panstwa i nikt tego nie zauwazyt, ani media, ze my dzisiaj jestesmy oskarzeni.”

Wobec braku wigcej gloséw w sprawie Przewodniczacy Rady zamknat dyskusje a nastepnie
poddat pod glosowanie projekt uchwaty.

Rada Miejska w glosowaniu:

Za — 14 radnych

Przeciw - 0

Wstrzymato sie — 0

podjeta uchwate Nr XVIL136.2012, ktéra stanowi zalacznik do niniejszego protokotu.

Punkt 8.

W sali obrad obecnych 14 radnych, przy ogélnym stanie 15 radnych.

Podjgcie uchwaty zmieniajacej uchwate w sprawie zatwierdzenia planu pracy Komisji
Rewizyjnej Rady Miejskiej w Chocianowie na 2012 rok — projekt Nr XVIL.137.2012.

Komisje state Rady Miejskiej w Chocianowie pozytywnie zaopiniowaly projekt uchwaty.
Pytan i uwag nie zgloszono.

Nastepnie Przewodniczacy Rady poddat pod gtosowanie projekt uchwaty.

Rada Miejska w glosowaniu:

Za — 14 radnych

Przeciw -0

Wstrzymato sie — 0

podjeta uchwate Nr XVII.137.2012, ktéra stanowi zatacznik do niniej szego protokohu.

Punkt 9.

W sali obrad obecnych 14 radnych, przy ogélnym stanie 15 radnych.

Podjecie uchwaty zmieniajacej uchwate w sprawie zatwierdzenia planu pracy Komisji ds.
Oswiaty, Kultury, Sportu i Turystyki Rady Miejskiej w Chocianowie na 2012 rok - projekt Nr
XVII.138.2012.

Komisje stale Rady Miejskiej w Chocianowie pozytywnie zaopiniowaty projekt uchwaly.
Pytan 1 uwag nie zgloszono.

Nastepnie Przewodniczacy Rady poddat pod gtosowanie projekt uchwaty.

Rada Miejska w glosowaniu:

Za— 14 radnych

Przeciw -0

Wstrzymato sie — 0

podjeta uchwate Nr XVII1.138.2012, ktéra stanowi zatacznik do niniejszego protokotu.
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Punkt 10.
W sali obrad obecnych 14 radnych, przy ogélnym stanie 15 radnych.
Podjecie uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie zatwierdzenia planu pracy

Komisji ds. Rozwoju Gminy, Rolnictwa i Bezpieczenstwa Publicznego Rady Miejskie] w
Chocianowie na 2012 rok — projekt Nr XVII1.139.2012.

Komisje statle Rady Miejskiej w Chocianowie pozytywnie zaopiniowaly projekt uchwaty.
Pytan 1 uwag nie zgloszono.

Nastepnie Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie projekt uchwaty.

Rada Miejska w glosowaniu:

Za— 14 radnych

Przeciw -0

Wstrzymato sie — 0

podjeta uchwate Nr XVII1.139.2012, ktéra stanowi zatacznik do niniejszego protokotu.

Punkt 11.
W sali obrad obecnych 14 radnych, przy ogdlnym stanie 15 radnych.

Podjecie uchwaly w sprawie apelu dotyczacego koncesji na cyfrowe nadawanie naziemne dla
Telewizji Trwam — projekt Nr XVII.140.2012.

Przewodniczacy Rady otworzyt dyskusje w sprawie:
Glos zabrali:
Radny Krzysztof Leszczynski:

,» — Szanowni Panstwo pozwole sobie powiedzie¢ tylko tyle, ze wnioskodawca tego projektu
uchwaty jestem ja. Ztozytem go 20 lutego, poniewaz sesja jest zwotana w trybie art. 20 ust. 3
czyli na wniosek Pana Burmistrza. W zwigzku z tym wnioskodawca musial wyrazi¢ zgodg na
wlaczenie tego do porzadku obrad. Panu Burmistrzowi dzigkuje za zgode na to i Panstwu
radnym za pozytywne przegtosowanie o wprowadzenie tego projektu uchwaty do porzadku
dziennego. Jest to podobna uchwata jak przed chwila rozmawialiSmy tutaj, aczkolwiek
dotyczy zupelnie innej sfery zycia spotecznego. Prosz¢ Panstwa wiemy dobrze, ze od lipca
2013 sygnal analogowy zostanie wylaczony i te stacje nadawcze, ktére dostaly koncesje czyli
jak to méwia popularnie nie dostaty si¢ na platforme cyfrowa beda nadawa¢ dalej — pozostate
nie. Tak to sie stato, ze Telewizja Trwam, ktéra pomimo wszystko jest jednak telewizja
ogladana nie otrzymata tej koncesji. Pan Dworak wypowiedzial si¢ w ten sposob, ze jest
ogromne lobby polityczne, ktorego nie rozumie. To nie jest lobby polityczne, to jest lobby
spoteczne do obrony wiasnie Telewizji Trwam. W Chocianowie réwniez chodzila lista i
zbierano podpisy pod protestem do Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji. Kilkadziesiat
samorzadow juz podjeto takie uchwaly. Ja tutaj w tym projekcie uchwaty, ktéry w jakims
sensie wzorowalem sie z naszego sejmiku wojewodztwa dolnoslaskiego, ktéry takg podjat.
Moze ja Panstwu przeczytam, zeby$Smy wiedzieli o co chodzi: ,,§ 1 Rada Miejska
w Chocianowie przyjmuje apel w sprawie koncesji na cyfrowe nadawanie naziemne dla
Telewizji Trwam. Rada Miejska w Chocianowie z dezaprobata przyjmuje decyzje Krajowe;
Rady Radiofonii i Telewizji o odmowie dopuszczenia Telewizji Trwam do multipleksu
cyfrowej telewizji naziemnej. Odbiorcy Telewizji Trwam - obywatele Rzeczypospolite]
Polskiej, na podstawie konstytucyjnej zasady rownosci maja prawo do wilasnych, katolickich
mediéw. Wykluczenie Telewizji Trwam z grona nadawcow naziemnej telewizji cyfrowej jest
zaprzeczeniem zasad panstwa demokratycznego - wolnosci stowa, pluralizmu pogladow,
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swobody ich gloszenia iréwnego dla wszystkich podmiotéw dostgpu do Srodkow
technicznych zapewniajacych mozliwo$¢ prezentowania tych pogladow spoteczenstwu.
Decyzja Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji ma charakter dyskryminacyjny i wywolala
protesty wielu srodowisk: zastrzezenia zglosity m.in. Helsifiska Fundacja Praw Czlowieka,
Stowarzyszenie Dziennikarzy Polskich, Katolickie Stowarzyszenie Dziennikarzy, Niezalezny
Samorzadny Zwiazek Zawodowy "Solidarno$é" iKrajowy Instytut Akcji  Katolickiej.
Budowany w Polsce system cyfrowej telewizji naziemnej jest dobrem publicznym, w ktérym
wimi¢ demokracji ipluralizmu powinien znalezé sie réwniez ewangelizacyjny glos
katolikoéw, a takim jest jedyna o zasiegu krajowym katolicka Telewizja Trwam reprezentujaca
znaczng czeS¢ opinii publicznej takze naszego regionu. Jako Radni Rady Miejskiej
w Chocianowie apelujemy do Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji aby w imie zachowania
zasad rownosci wobec prawa i pluralizmu pogladéw zweryfikowata i zmienita stanowisko
wobec Telewizji Trwam przyznajac miejsce na multipleksie cyfrowej telewizji naziemnej.”
Ten apel jesli Rada podejmie przekazemy do Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji. Bardzo
prosze Pafistwa Radnych o przyjecie tego projektu.”

Nastgpnie Przewodniczacy Rady poddat pod gtosowanie projekt uchwaty.

Rada Miejska w glosowaniu:

Za— 14 radnych

Przeciw — 0

Wstrzymato sie — 0

podjeta uchwate Nr XVII.140.2012, ktéra stanowi zalacznik do niniej szego protokotu.

Punkt 12.

W sali obrad obecnych 14 radnych, przy ogélnym stanie 15 radnych.

Sprawozdanie z wysokodci $rednich wynagrodzen nauczycieli na poszczegolnych stopniach
awansu zawodowego w szkotach prowadzonych przez jednostke samorzadu terytorialnego.

Pytan 1 uwag nie zgloszono.
Wobec powyzszego Przewodniczacy Rady zamknat punkt 12 porzadku obrad i przystapit do
realizacji punktu 13.

Punkt 13.
W sali obrad obecnych 14 radnych, przy ogélnym stanie 15 radnych.
Informacja Burmistrza Miasta i Gminy Chocianéw z prac w okresie migdzysesyjnym.

Informacje Radni otrzymali wraz z materiatami na sesje.

Przewodniczacy otworzyt dyskusje w sprawie.

Gtlos zabrali:

Radny Norbert Piotrowski:

» — Chcialbym si¢ zapyta¢ Pana Kierownika Inwestycji i Rozwoju — sporzadzono sze$¢
kosztoryséw inwestorskich z przedmiarami na naprawe chodnikéw w Chocianowie. Czy
mozna nam przedstawi¢ o jakie chodniki chodzito?”

Kierownik Referatu Inwestycji i Rozwoju Mirostaw Gojdz:

» — Proszg o sformulowanie pytania na piSmie i wdowczas otrzyma Pan szczegélowa
informacje.”
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Radny Bronistaw Klita:

,» — Ja tez do Pana Kierownika, chodzi o punkt 25 sposréd tego, co zostalo w zakresie
inwestycji 1 rozwoju podjete. Brzmi on tak: ,,Pracownicy referatu w dniach 16.01 i 03.02
uczestniczyli w pracach zespotu spraw realizacji projektu budowy przydomowych
biologicznych oczyszczalni $ciekéw w Gminie Chocianow”, m.in. chodzilo o zalozenia
projektu, zalozenia konsultacji spotecznych, zatozenia montazu finansowego projektu.
Chciatbym cos o tym wiecej m.in. o konsultacjach spotecznych, jak to przebiega? Jakie sg
plany w ogdle, co do biologicznych przydomowych oczyszczalni §ciekdéw w naszej gminie?
Jakie sa w ogdle cele, ktore sobie stawia ten zespdt i na jakim etapie sa konsultacje i jakie sa
zatozenia? Gdzie w ogble maja by¢ te biologiczne oczyszczalnie $ciekow, w jakich
miejscowosciach? Styszalem tez, ze np. w Jablonowie juz mieszkancy dostali jakie$
o$wiadczenia do wypelnienia na temat rowniez dotyczacy tych oczyszczalni.”

Kierownik Referatu Inwestycji i Rozwoju Mirostaw Gojdz:

,, — Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado zarzadzeniem Burmistrza zostal powotany zespot w
takim skladzie jak tutaj w informacji zostalo to ujgte. Ja jestem przewodniczacym tego
zespotu. Celem zespolu jest opracowanie peinej dokumentacji dotyczacej rozpoznania takiej
potrzeby czy w naszej gminie bedziemy starali si¢ o $rodki finansowe z Narodowego
Funduszu Ochrony Srodowiska, ktory wspiera tego typu inicjatywy budowy przydomowych,
biologicznych oczyszczalni $ciekdw. A wigc, zeby mdc wystapi¢ o takie $rodki trzeba mie¢
rozpoznanie, czy taka cheé ze strony mieszkancoéw przystapienia do takiego programu ma
miejsce. A wiec — po pierwsze musieliSmy zalozy¢ pewne dzialania, ktdre zespot bedzie
realizowal. One s zapisane w tych poszczegdlnych punktach, a wigc zalozenia projektu,
zatlozenia konsultacji spolecznych, zalozenia montazu finansowego projektu, zalozenia
koncepcji dokumentacji technicznej projektu czy tez wyboru pewnego rozwiazania
technologicznego, ktory bylby zastosowany. To wszystko musi by¢ oparte w jakims
projekcie, ktory oczywiscie musi by¢ aprobowany przez mieszkancéw. Podstawowe, a przede
wszystkim pierwsze dziatanie jakie zostalo juz wykonane, poniewaz wczoraj odbylo sig¢
spotkanie z sottysami, ktorzy zostali poinformowani na temat funkcjonowania tego programu
bedzie ankieta, ktéra otrzymaja wszyscy mieszkancy miejscowosci w ktérych nie ma
planowanych w realizacji wodociagowych i kanalizacyjnych, przede wszystkim
kanalizacyjnych, a wiec tam gdzie nie ma planéw, gdzie nie ma projektéw - czyli nie w takich
jak w przypadku np. Szklar, Brunowa gdzie jest juz projekt techniczny wykonany =z
pozwoleniem na budowe. Oczywiscie te miejscowosci nie beda objete naszym dzialaniem, bo
program przewiduje wsparcie tylko w takich miejscowo$ciach gdzie program nie jest
planowany. Dotyczy to odbiorcéw indywidualnych, aczkolwiek beneficjentem jest tutaj
gmina, badz podmiot §wiadczacy ustugi zlecone przez gming w tym przypadku PWK. Ten
program bedzie realizowata spétka pod warunkiem, ze mieszkancy beda chcieli z niego
skorzysta¢. Musimy tutaj te konsultacje spoleczne przeprowadzi¢ w oparciu o ankiety, w
ktérych informujemy mieszkancéw, ze taka inicjatywa moze by¢ wsparta — czy maja chec,
czy wyrazaja wole przystapienia do swojej inicjatywy, gdzie nie beda ponosili, bo taka
strategie programu przyjeli$my, ze cato$¢ inwestycji bedzie realizowana przez PWK, to PWK
jesli bedzie taka potrzeba - wystapi do Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska o
wsparcie finansowe, ktore wyglada w nastgpujacy sposob: 45% jest to dotacja, 45% jest to
pozyczka 3,5% oprocentowana i 10 % sa to $rodki wlasne. Nie przewidujemy udziatu
mieszkancéw w realizacji przedsiewziecia. Natomiast kazdy z potencjalnych mieszkancow,
ktérzy przystapia do tego projektu bedzie obcigzany zgodnie z taryfami przyjetymi przez
Rade Miejska za oplaty zwiazane ze rzutem nieczystosci. A wigc te oplaty wszystkie beda
realizowane w oparciu o taryfe zatwierdzona przez Rade. Musielismy przedstawi¢ tez pewne
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obciazenia, jakie z tego tytulu beda wynikaly, zeby mieli czytelnosc. Mieszkancy musza
powiedzie¢, czy chca przystapi¢ do takiego dziatania, czy tez nie. Nieznamy na razie
odpowiedzi, poniewaz tak jak powiedziatam wczoraj zostaty te ankiety rozdane softysom i oni
majg za zadanie dotrze¢ do kazdego mieszkanca, te ankiete przekaza¢, a pozniej odebraé. A
wiec od tego czy spotka si¢ ten program ze spoteczna akceptacja bedzie zalezalo czy w ogole
gmina w to wejdzie. Burmistrz powotat taki zespél, bo naszym zdaniem, zdaniem Pana
Burmistrza jest taka potrzeba i nalezy w ten projekt wejsé, tym bardziej ze jest to duze
wsparcie zewngtrzne i moze by¢ wykonany szczegélnie w tych miejscowosciach gdzie nie ma
finansowanego uzasadnienia na budowe sieci kanalizacyjnej, poniewaz, kosztowataby to zbyt
duzo, a wigc jest to rozwigzanie tylko tymczasowe ale tez i docelowe.”

Radna Beata Rolska:

» — Z tego co pamigtam, to nasza gmina weszla do moze sie pomyle w nazewnictwie, to
prosz¢ mnie poprawi¢ - Krajowego Programu Kanalizacji i ten Krajowy Program nie bedzie
si¢ kiocit z zakresem tych dziatalnosci o ktérych w tej chwili méwimy? Czy minat termin, w
ktérym gmina zostata objeta w ramach realizacji powszechnej kanalizacji? Jezeli minat, to
mozemy podjac si¢ takich dziatan, te dwa dzialania nie beda si¢ wzajemnie sie wykluczaty?”

Kierownik Referatu Inwestycji i Rozwoju Mirostaw Gojdz:

» — Umina Chocianéw jest wpisana do Krajowego Programu, ktory dotyczy budowy nie tylko
kanalizacji sanitarnej ale takze oczyszczalni $ciekéw. Zostala wpisana miedzy innymi
dlatego, ze mozna bylo skorzysta¢ ze $rodkéw norweskiego mechanizmu finansowego.
Gmina jest tam wpisana jako podmiot wiodacy z innymi gminami m.in. z Przemkowem.
Obecne programy, ktore sq realizowane przez Program Operacyjny Struktura i Srodowisko
przewiduja wsparcie tych aglomeracji i Gmina Chocianéw jest wpisana jako aglomeracja, ale
niestety w wysokoéci 14.200 RLM, a te wszystkie programy, ktére obecnie realizowane sg
realizowane w aglomeracjach, ktore sa powyzej 15.000 RLM. Juz rozmawialem z Panem
Kierownikiem Czekajto, zebysmy podjeli dziatania, ktére by¢ moze pozwola na to, by
zwigkszy¢ ilos¢ RLM , bedziemy musieli przebadaé wszystkie mozliwosci zwigzane z
funkcjonowaniem oczyszczalni Sciekéw i byé moze aneksem wprowadzié do programu,
akceptowane oczywiscie przez wojewode, zebysmy mogli si¢ stara¢ o $rodki finansowe na
realizacje zadan inwestycyjnych objetych wsparciem finansowym w roku obecnym. Gdyby to
nam si¢ udafo wowczas mogliby$my znalezé $rodki finansowe na realizacje kanalizacji
sanitarnej — jeszcze raz mowig w tych obszarach, ktére sa przewidziane do tego typu dziatan,
a wigc mowig tutaj gtownie o Szklarach i Brunowie. W tym zakresie podejmujemy dzialania,
natomiast wsparcie finansowe dla aglomeracji nizszych od 15.000 RLM bylo realizowane
przez Regionalny Program Operacyjny i ono zostato zakonczone, to byto miedzy innymi, to
na ktére Gmina Chocianéw nie znalazta tutaj odpowiedniej ilosci punktacji zeby skorzystaé z
tego dziatania. W zaden sposéb, to nie kidci si¢ z tymi programami, ktére realizuje Narodowy
Program Ochrony Srodowiska, bo to sg zupelnie inne srodki. Tam sg $rodki unijne czy tez te
srodki z funduszu mechanizmu norweskiego, natomiast tutaj sa srodki krajowe.”

Radna Beata Rolska:
» — I nie jest na nas natozony obowiazek skanalizowania gminy poprzez ten Krajowy
Program, cato$ciowego bez posrednictwa oczyszczalni?”

Kierownik Referatu Inwestycji i Rozwoju Mirostaw Gojdz:

» — Ten program powstat dlatego, ze decyzje a szczegdlnie Rada Europejska prowadzi
dyrektywy, ktére méwia o tym, ze Polska ma do grudnia 2015 r. podjaé dziatania zmierzajace
do rozwiazan strukturalnych zwigzanych z kanalizacjq sanitarna. Tylko, ze ten program jest,
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ale tak naprawde w catej Polsce spotyka si¢ z ogromnymi problemami. Tak si¢ ztozylo, ze
nawet mam tutaj przy sobie to i zaraz Panstwu powiem - my jesteSmy z Radwanicami i
Przemkowem jako aglomeracja wpisana 14.200 RLM. Podam kwote jaka jest w programie
gdzie jestesmy jako ogdtem 29.556,000 zk.- taki jest szacunkowy koszt realizacji programow
W naszej gminie.”

Radna Zofia Skawinska:

,» — Panie Kierowniku, czy te zbiorowe oczyszczalnie przydomowe Pana zdaniem spelnig te
warunki na wsi przy zbiorowym takim wiasnie zakladaniu oczyszczalni $ciekdw
przydomowych?”

Kierownik Referatu Inwestycji 1 Rozwoju Mirostaw Gojdz:

., — Przydomowe oczyszczalnie Sciekdw sa w programie przewidziane tylko takie, ktére maja
do 50 RLM, czyli powiedzmy tak bardzo ogdlnie, ze do 50 uzytkownikow. Dlatego, ze ten
program nie wspiera budynkow, czy tez uzytkownikéw, ktérzy sa okresleni wigkszym
wspbétczynnikiem, dlatego Zze zatozenia programu s takie zeby nie obejmowac gabarytowo
duzych budowli czy to hoteli, pensjonatdéw itd. To ma by¢ realizacja potrzeb indywidualnych
aczkolwiek beneficjentem nie jest osoba indywidualna, a tego typu rozwigzania maja szerokie
zastosowanie w $wiecie w Europie, to jest powszechne, to tez zalezy jaka technologia
zostanie obrana, bo sg oczyszczalnie przydomowe tanie, ktore kosztujg powiedzmy 2-3 tys.
z}. a sa drozsze bardziej skomplikowane, ktore kosztuja powiedzmy 20,30, 40 tys. zt. chodzi
tutaj o to, zeby wybraé najbardziej odpowiednia i ze bedzie stuzyla wiele lat i jednocze$nie na
ktora bedzie staé przedsigbiorstwo, bo to przedsigbiorstwo wybuduje.”

Radna Zofia Skawinska:
,» — Panie Kierowniku chodzi mi o to, ze te zbiorowe, to sa obwarowania, jakie§ przepisy
dotyczace zbiorowych, a czy nie lepiej i$¢ w indywidualne oczyszczalnie przydomowe?”

Kierownik Referatu Inwestycji i Rozwoju Mirostaw Gojdz:

,, — To maja by¢ de facto indywidualne, bo jesli bedzie taka sytuacja, ze jaki§ budynek, ktory
jest zlokalizowany na obrzezach miejscowosci i odleglos¢ do tego budynku innego jest duza,
to bedzie to oczyszczalnia dla rodziny 4-5 osobowej 1 koniec, to maja by¢ indywidualne
oczyszczalnie $ciekow przydomowe.”

Radny Norbert Piotrowski:

,, — Chcialem sie zapytaé, co byto powodem tak matego wykonania tych srodkéw z funduszu
soleckiego, tam jest 61%, to jest w sprawozdaniu w zakresie inwestycji i rozwoju. Kwota byla
zdaje 140 tys. zt a jest 85. Co jest powodem?”

Kierownik Referatu Inwestycji i Rozwoju Miroslaw Gojdz:

,, — Fundusz sotecki jest okreslany przez Rade Sotecka jesli nie wykorzystaty tych srodkow, to
my nie mieliémy wptywu. Jesli do nas wptynat wniosek o uruchomienie procedury na zakup
urzadzenia lub podjecia prac, to takie prace byly podejmowane i dziatania takze. Fundusz
sotecki ma stuzy¢ aktywizacji spotecznej mieszkancow danej miejscowosci i to oni muszg sig
stara¢ o to, zeby te zaplanowane $rodki w swoich budzetach jak gdyby soteckich
wykorzystac.”

Wiecej gtosdw w sprawie nie zgloszono.
Przewodniczacy Rady przystapit do realizacji kolejnego punktu porzadku obrad.



Punkt 14.
W sali obrad obecnych 14 radnych, przy ogélnym stanie 15 radnych.
Informacje i Komunikaty Przewodniczacego Rady Miejskiej.

Przewodniczacy Rady zabierajac glos poinformowat Radnych o zakupionych ksigzkach pt.
»Vademecum Radnego™ oraz ,,Vademecum Radnego — wystapienia publiczne” dodajac, ze
ksiazki dostgpne sg w Biurze Rady.

Punkt 15i 16.

W sali obrad obecnych 14 radnych, przy ogélnym stanie 15 radnych.
Interpelacje, wnioski i zapytania radnych.

Udzielenie odpowiedzi na interpelacje, wnioski i zapytania radnych.

Glos w sprawie zabrali:

Radny Krzysztof Leszczynski:

» — Zbliza si¢ wiosna wielkimi krokami, na naszym osiedlu s dwa takie klomby, ktore
rozdzielajg skrzyzowania, tj. ul. Zacisze — II Armii Wojska Polskiego taki tadny rozjazd, tam
Jest taki klomb oraz Szprotawska — Krétka i Kwiatowa réwniez. Mam taka goraca prosbe —
czy mozna to fadnie zrobi¢, zeby byto tadnie? Ten jeden przy Szprotawskiej jest tak brzydki,
tam same krzaki rosna.”

Dyrektor MZGKiM Elzbieta Kowalczuk:

»» — Na Szprotawskiej zeby byly kwiaty nalezatoby wymieni¢ grunt, bo tam jest grunt typowo
lesny — wige juz kiedys kto$ rozpoczal nasadzenia. Jakby nie bylo tam sa tylko krzewy i
idziemy w kierunku krzew6w ale kwitnacych, beda sukcesywnie uzupetniane. Jest to
zwiazane z czeSciowa wymiang gruntu i to tez jest wykonywane. Natomiast klomb na
rozdrozu przy Zaciszu jest caly czas obsadzany kwiatami, co roku.”

Radny Krzysztof Leszczynski:

» — Panie Przewodniczacy mam taka prosbe, nie wiem czy Panstwo Radni zgodzicie sie, czy
tez nie — sesje w Chocianowie zawsze odbywaty sie o 15.30 Pan skrécit to do 13.30. Jest to
duzy dyskomfort dla nas pracujacych. Ja wiem, ze ustawa nakazuje zwolnienie, ale to bardzo
burzy porzadek. Pracodawcy pewnie puszcza, ale kreca nosami jak nie wiem co. Dlatego
bardzo prosze zeby$my wroécili do tej 15.30.”

Radna Zofia Skawinska:

» — Prosz¢ Pani Dyrektor, mysmy tez w Trzebnicach zbudowalismy pickny klomb, ktory
utrzymujemy juz osiem lat, ze komunalka nigdy nie wyhakata, krzaczka nie posadzila.
Polecam Panu Leszczynskiemu, zeby chociaz raz zadbat o takie klomby w Chocianowie.”

Radna Krystyna Fysiak:

» — Jak juz jestesmy przy klombach — mam pytanie do Pani Dyrektor, pisatam interpelacje o
estetyke wykonania tego naszego klombu na ulicy Wesotej. Mysle, ze Pani Dyrektor ujeta to
w swoich planach na ten rok.”

Dyrektor MZGKiM Elzbieta Kowalczuk:

.» — Bodajze na pierwszej sesji w 2012 r. glosowaliscie budzet, réwniez dotacje na te cele i
tam sa generalnie nasadzenia. Na Pani interpelacje odpowiedz byla w zeszlym roku, ze na
ulicy Wesotej wiaze si¢ to z wyrdwnaniem terenu i bedziemy dazy¢ do tego zeby to wykonad.
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Radna Krystyna Lysiak:

» — Jeszcze jedno - nie ma Pana Burmistrza ale chciatabym powiedzie¢ radnym, Ze jestem
ogromnie wdzieczna Panu Burmistrzowi za podjecie decyzji, usuni¢cia awarii na ul. Wesotej
w pawilonach ustugowych. Przez 4 dni ludzie nie mieli wody, natomiast z chwila gdy si¢ Pan
Burmistrz dowiedzial, Ze nie maja wody z winy jednego z naszych radnych, buta i arogancja
przeszia jego samego, zostalo to usunigte. Réwniez chcialabym podzigkowaé Prezesowi
Berezanskiemu za natychmiastowe podjecie tematu i usunig¢cie awarii po godzinach pracy
przez jego pracownikéw w ciggu 2h potrafili usunac tgq awarie.”

Radny Bogdan Staszczak:

,» — W sprawie chodnika — rozpoczat si¢ remont tylko kierowcy mi zglaszajg. Przejechalem sig
wczoraj od strony Lipowe]j przynajmniej nie zauwazylem — zeby jakie$ znaki zatozy¢, ze cos
tam si¢ dzieje, bo ktos jadac z ktdorejkolwiek strony, stoja samochody rzeczywiscie i zglaszajg
7e jest to niebezpieczne, np. ,,Uwaga roboty, przejscie druga strong ulicy” — co$ w tym
rodzaju”.

Radna Zofia Skawinska:
,» — Ja tez do Pana Kierownika, bo jedno lustro nam ukradli, a drugie jest zbite i co$ trzeba z
tym zrobi¢ w Trzebinicach, koto miynu starego”

Kierownik Referatu Inwestycji i Rozwoju Mirostaw Gojdz:
» — W Trzebnicach jest to droga powiatowa, a wigc na wihascicielu drogi ciazy obowigzek
zamontowania oznakowan, infrastruktury itd. Zwrécimy si¢ do Starostwa.”

Wiecej gtoséw w sprawie nie zgloszono.
Wobec powyzszego Przewodniczacy zamknal punkt 15 i 16 porzadku obrad.

Punkt 17.
W sali obrad obecnych 14 radnych, przy ogdlnym stanie 15 radnych.
Zamkniecie obrad.

Wobec wyczerpania porzadku obrad XVII sesji Rady Miejskiej w Chocianowie,
Przewodniczacy Rady Miejskiej Ryszard Bartosz o godz. 15:40 oglosit zamkniecie sesji.

Na tym protokét zakonczono.
Protokotowata Przewodniczacy Rady Miejskiej
Justyng Domanska Ryszard Bartosz
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