Protokot Nr XXI/12

sporzqdzony w dniu 11 czerwca 2012 r. z nadiwyczajnej sesji Rady Miejskiej
w Chocianowie.

Obrady XXI sesji otworzyl o godzinie 15.00 Przewodniczacy Rady Miejskiej Ryszard
Bartosz. Po powitaniu radnych oraz zaproszonych gosci oswiadczyt, iz na ogdlny stan 15
radnych na sesji obecnych jest 15 radnych, co stanowi quorum pozwalajace na podejmowanie
prawomocnych uchwat.

Sesja odbyla si¢ w Urzedzie Miasta i Gminy w Chocianowie w sali konferencyjnej nr 16.

Lista obecnosci stanowi zatacznik do niniejszego protokotu.

W obradach uczestniczyli rowniez:

Roman Kowalski — Burmistrz Miasta i Gminy Chociandw,

Stanistawa Potoczna — Skarbnik Miasta i Gminy Chocian6w,

Katarzyna Pikulska - Danis — Asystent Burmistrza Miasta i Gminy Chocianéw,
Mirostawa Wendzonka - Kierownik Referatu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa

1 Gospodarki Mieniem,

Mirostaw Gojdz — Kierownik Referatu Inwestycji i Rozwoju,

Magdalena Lech — Kierownik Referatu O$wiaty, Kultury, Sportu, Spraw Spotecznych

1 Zdrowia,

Dyrektorzy jednostek organizacyjnych gminy Chocianéw — wg listy obecnosci zataczonej
do niniejszego protokotu,

Softysi sotectw gminy Chocianéw — wg listy obecnosci zataczonej do niniejszego protokotu,
oraz

Malgorzata Baczkowska — Radca Prawny.

Przewodniczacy Rady Miejskiej skierowal zapytanie o propozycje zmian i uwagi do porzadku
obrad.

Glos w sprawie zabrali:

Radny Norbert Piotrowski:

»» — Chcialbym, zeby ten punkt o protokole z poprzedniej sesji ,,przerzucié” na kolejna sesje
normalna, byt krétki okres czasu, wigkszosé chyba radnych sie nie zapoznata. Taki wniosek
sktadam.”

Przewodniczacy Rady zabierajac glos skierowal zapytanie do Burmistrza MiG czy wyraza
zgode na zmiang¢ porzadku obrad?
Burmistrz Miasta i Gminy Chocianéw Roman Kowalski wyrazit zgode na wycofanie pkt 2.

Radny Krzysztof Leszczynski:

» — Ja chciatbym prosi¢ o zdjecie z obrad punktu 3 dotyczacego planu rozwoju i modernizacji
urzgdzen wodociggowo — kanalizacyjnych. Prosze Parnistwa ten dokument jest dokumentem
bardzo istotnym, obszerny, waznym, ktéry wymaga takiej szczegdlnej troski, szczegdlnego
pochylenia sig, bo bedzie miato to przelozenie na ceng wody w gminie. Ja tylko przypomne,
ze ten temat, to nie jest temat ktory urodzil sig tydzien temu, ale on watkuje sie juz od lutego.
Ja tylko przypomne¢ do swojej motywacji jeszcze dlaczego chcialbym zdjaé, przeczytam
stowa Pana Prezesa, ktéry wowczas powiedziat ,.(...) na dzien dzisiejszy spétka opracowuje
ten plan — to byto 23 lutego - chcielibySmy na nastepnej sesji Paristwu przedstawié projekt,
niech si¢ rada z nim zapozna, zaopiniuje to pozytywnie czy negatywnie lub ewentualnie da
swoje uwagi (...). Mysle, ze bylo tak duzo czasu, ze mozna bylo to doktadnie przygotowac.
Natomiast da¢ radnym, to na 3 dni przed sesja jest uwazam troszeczke przesadzone i
chcialbym to dlatego wycofaé z porzadku obrad.”



Przewodniczacy Rady zabierajac glos skierowal zapytanie do Burmistrza MiG czy wyraza
zgode na zmiang porzadku obrad?

Burmistrz Miasta i Gminy Chocianéw Roman Kowalski nie wyrazit zgody na wycofanie
pkt 3.

Wigcej gloséw w sprawie nie zgloszono.
Wobec powyzszego Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie zmiane porzadku obrad,
polegajaca na wycofaniu pkt 2 tj. przyjecie protokotu z sesji Nr XX/12.

Rada Miejska w glosowaniu:

Za— 11 radnych

Przeciw - 0

Wstrzymalo si¢ — 3 radnych

1 osoba nie brata udziatu w glosowaniu.
przyjeta zmiane porzadku obrad.

Porzadek obrad po zmianach przedstawiat sie nastepujaco:

1. Otwarcie obrad.

2. Podjecie uchwaty w sprawie uchwalenia planu rozwoju i modernizacji urzadzen
wodociagowych i urzadzen kanalizacyjnych Przedsigbiorstwa Wodociagowo -
Kanalizacyjnego Spétka z o0.0. w Chocianowie na lata 2012-2014 — projekt Nr
XX1.154.2012.

3. Podjecie uchwaly uchylajacej uchwate w sprawie zatwierdzenia taryf cen i stawek
oplat za zbiorowe zaopatrzenie w wode i zbiorowe odprowadzanie $ciekéw na
obszarze Gminy Chociandéw — projekt Nr XX1.155.2012.

4. Podjecie uchwaly w sprawie udzielenia odpowiedzi na skarge Wojewody
Dolnoslaskiego na uchwate w sprawie zatwierdzenia taryf cen i stawek oplat za
zbiorowe zaopatrzenie w wodg i zbiorowe odprowadzanie $ciekéw na obszarze
Gminy Chocianéw — projekt Nr XXI1.156.2012.

5. Zamkniecie obrad.

Punkt 2.

W sali obrad obecnych 15 radnych, przy ustawowym skfadzie 15 radnych.

Podjecie uchwatly w sprawie uchwalenia planu rozwoju i modemizacji urzadzen
wodociaggowych i urzadzen kanalizacyjnych  Przedsigbiorstwa  Wodociagowo  —
Kanalizacyjnego  Spétka z o.0. w Chocianowie na lata 2012-2014 — projekt Nr
XXI1.154.2012.

Pytan i1 uwag nie zgtoszono.
Wobec powyzszego Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie projekt uchwaty.

Rada Miejska w glosowaniu:

Za— 12 radnych

Przeciw — 1 radny

Wstrzymalo si¢ — 1 radny

1 osoba nie brata udziatu w glosowaniu.

podjeta uchwate Nr XX1.154.2012, ktéra stanowi zatacznik do niniejszego protokotu.

Punkt 3.
W sali obrad obecnych 15 radnych, przy ustawowym sktadzie 15 radnych.




Podjecie uchwaty uchylajacej uchwate w sprawie zatwierdzenia taryf cen i stawek optat za
zbiorowe zaopatrzenie w wode i zbiorowe odprowadzanie $ciekéw na obszarze Gminy
Chocianow — projekt Nr XX1.155.2012.

Przewodniczacy Rady otworzyt dyskusje w sprawie.

Glos zabrali:

Radny Krzysztof Leszczynski:

»» — Prosze¢ Pafistwa zgodnie z tym, co méwilem na sesji wowczas i moj wniosek wtedy byt
bardzo sensowny i logicznych, gdyby wowczas rada méj wniosek przyjeta dzisiaj bylibysmy
w tej procedurze daleko dalej. Nie jestem zdziwiony decyzja wojewody ale jestem zdziwiony
zapisem. Uchylamy uchwale, ktérej zabrano podstawe prawna, nie prawidlowo uzyto
podstawy prawnej i teraz my uchylamy swojg uchwale do czego wezwatl nas wojewoda, ale
robimy to z moca od 10 wrzeénia 2012 r. Naprawde tu czego$ nie rozumiem. Jak mozna
uchyli¢ taka uchwale dopiero w przyszlosci, skoro ona juz u swojej podstawy jest
nieprawidlowa i nieprawidlowa jest od 1 kwietnia. Od chwili podjecia tak to rozumiem.
Wnosze wniosek o skreSlenie w § 2 stow ,,z moca obowiazujaca od 10 wrzeénia 2012 r.”
Uwazam, ze jest to tylko i wylacznie wybieg w kierunku PWK, ktdre nie jest jeszcze
przygotowane do stosowania podwyzek, bowiem ta spétka w mojej ocenie od samego
poczatku jest zle prowadzona, wymaga programu naprawczego i dopiero pdzniej mozna tej
spotce zleci¢ prace, mozna da¢ podwyzke cen wody. Na dzien dzisiejszy ta spétka zupehie
nie jest do tego przygotowana i jezeli wejdzie ten przepis od 10 wrzesnia 2012 r., co nie sadze
ze wejdzie. Mysle, ze wojewoda tez si¢ tym zajmie, to bedzie tylko i wylacznie drenaz
publicznych pieniedzy na nieuzasadnione rzeczy. Taka jest moja motywacja i bardzo prosze
Panstwa Radnych o przychylenie si¢ do mojego wniosku. Dziekuje.”

Radca Prawny Malgorzata Baczkowska:

» — Niewatpliwie jezeli chodzi o przyjety przez nas tok rozumowania, to nie znajduje on jak
gdyby oparcia w przepisach art. 24 ustawy o dostarczaniu wody i odprowadzaniu $ciekéw.
Proszg zwr6ci¢ uwagg, ze poruszamy si¢ w materii ktéra nie zostata uregulowana prawnie.
Nie jest prawdg, ze ta uchwala dotyczaca taryfy na dzien dzisiejszy ona obowiazuje, bo
niestety powiem niestety wojewoda jezeli uwazal, ze jest ona niezgodna z prawem nie
stwierdzil niewaznosci jej. Gdyby stwierdzit niewazno$é zardwno rada jak i spotka bytaby w
zdecydowanie komfortowej sytuacji, bo przepis art. 24 ustawy o zaopatrzeniu w wode
reguluje taka sytuacje. Ustawa o zaopatrzeniu w wodg nie reguluje takiej sytuacji, ze mamy
skarge wojewody i zeby czyms$ sie kierowaé w tej sytuacji, bo chodzi o to ze nie mozna
wykluczy¢, ze sad przychyli si¢ do argumentacji wojewody i za rok, za péttora roku stwierdzi
niewazno$¢ Panstwa uchwaly i Zeby usunaé stan niepewnosci prawa dlatego tez Pan
Burmistrz proponuje Panstwu uchylenie tej uchwaty i per analogia jak jest w art. 24 ust. Sa
ustawy o zaopatrzeniu w wode. Tam jest po prostu wskazane, ze w momencie stwierdzenia
niewaznosci przez wojewode czego nie mamy w tej sytuacji, bo mamy w obiegu prawnym
uchwalg o taryfach — stara uchwala jest przedtuzana o 90 dni jest to czas by doj$é do nowej
taryfy. Dlatego tez jest ten zapis wejscia w zycie uchwaly uchylajacej, bo jest po prostu 90
dni od dnia dzisiejszego, zeby doprowadzi¢ do sytuacji, Ze mamy stan niepewnosci prawa z
uwagi na skarge wojewody, a nie stwierdzenie niewaznosci ale staramy si¢ przynajmniej co$
zrobi¢ i doprowadzi¢ do sytuacji zgodnej z prawem tzn. zeby spétka jak np. Panstwo
uchylicie uchwate z dniem dzisiejszym nie ma podstawy prawnej do pobierania jakichkolwiek
taryfy. Taryfa wygasla a nows Panstwo uchylicie z dniem dzisiejszym. Prosze wskazaé nam
rozwigzanie, ktére by jak gdyby byto zgodne z prawem. Nie ma takiego rozwiazania. Po
prostu mamy luke¢ prawng i mamy dosy¢ nieszczesliwg sytuacje. W uzasadnieniu do tej
uchwaly wskazaliSmy Panstwu, ze podstawa tego wszystkiego jest préba usuniecia
niepewnosdci prawa. Co zrobi z tym wojewoda - nie jest wykluczone co wskazalismy w
uzasadnieniu, ze on stwierdzi niewazno$¢ tej uchwaly, ale przynajmniej nie bedzie zarzutu
tego, ze my nie robimy nic zeby doprowadzi¢ do stanu zgodnego z prawem.”




Radna Beata Rolska:

» — Prositabym o uzasadnienie tych stdw, ktore tutaj pojawily sie w uzasadnieniu wiasnie —
~-majac na wzgledzie dobro mieszkancow jakie obecne sytuacji spotki gminnej w celu
usunigcia stanu niepewnosci prawa zasadnym staje si¢ podjecie uchwaty uchylajacej uchwate
z dnia 23 lutego 2012 r.” Jakie dobro mieszkancéw — prosze chociaz jeden element wymienié

Panie Burmistrzu jakie dobro Pan mial na mysli piszac te stowa, bo przesuwajac o kolejne 90
dni znowu naktadamy wigksze oplaty na mieszkancéw — czy to jest w rozumieniu, to dobro?”

Burmistrz Miasta i Gminy Chocianow Roman Kowalski:

» — Ja mySle, ze wszystko powiedziala w tym temacie Pani Mecenas jezeli kto$§ tego nie
rozumie, to ja nie bede uzasadnial i odnosit si¢ do uzasadnienia, ktére przytoczytem i ktore
podpisatem. Ja wszystko w tym temacie juz powiedziatem. Prosze dokiadnie stuchaé co
mowi.”

Radny Krzysztof Leszczynski:

.» — Zawsze z kazdej sytuacji rozwigzanie i wyjscie sie znajdzie tylko trzeba go szukaé. Ja
mysle, ze jednak szukamy tego w kierunku ratowania finanséw PWK, ktére gdyby nie ta
podwyzka, to pewnie by zbankrutowato w tym roku. Ja mysle, ze mozemy zrobi¢ taka rzecz —
my mozemy podja¢ uchwale bez tego zapisu o ktérym moéwilem, natomiast dofinansujemy
PWK z budzetu, to nam wolno zrobi¢. Podtrzymuje swoj wniosek, ktéry powiedziatem na
poczatku.”

Burmistrz Miasta i Gminy Chocianéw Roman Kowalski:

,» — Panie Przewodniczacy, Szanowana Rado trudno polemizowaé z tym o czym moéwi Pan
Radny Leszczynski — bede mowit ze jest biate, bedzie mowil ze jest czarne. I tak Pana nie
przekonam, a Pan mnie nie przekona. I moéwienie o bankructwie, to wiem Pan to jest
troszeczke nie fair w stosunku do ludzi, ktérzy tam pracuja i do tej firmy.

Radna Beata Rolska:

» — Jeszeze cheialabym dopytaé o te srodki, ktore byty przewidziane w budzecie na realizacje
innych planéw. Co z tymi pienigzkami z [l AWP? Czy one zostana w jaki$ sposéb...bo zadnie
zostalo wycofane z planu.”

Burmistrz Miasta i Gminy Chocianéw Roman Kowalski:
,» — Panie Przewodniczacy, Szanowna Rado to nie jest temat dzisiejszych obrad i nie jest
tematem projektu uchwaty, ktéry teraz Rada rozpatruje.”

Wigcej gtosdw w sprawie nie zgloszono.
Radny Krzysztof Leszczynski podtrzymat swoj wniosek, polegajacy na skresleniu z § 2 stéw
,»Z mocq obowiqzujqcq od 10 wrzesnia 2012 r.”

Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie wniosek Radnego Krzysztofa Leszczynskiego.

Rada Miejska w glosowaniu:
Za— 3 radnych

Przeciw — 12 radnych
Wstrzymato si¢ — 0
odrzucita wniosek.

Nastepnie Przewodniczacy Rady poddal pod glosowanie projekt uchwaty.

Rada Miejska w glosowaniu:
Za— 11 radnych

Przeciw — 3 radnych
Wstrzymalo si¢ — 1 radny




podjela uchwate Nr XX1.155.2012, ktora stanowi zatacznik do niniejszego protokotu.

Punkt 4.

W sali obrad obecnych 15 radnych, przy ustawowym sktadzie 15 radnych.

Podjecie uchwaty w sprawie udzielenia odpowiedzi na skarge Wojewody Dolno$laskiego
na uchwate w sprawie zatwierdzenia taryf cen i stawek oplat za zbiorowe zaopatrzenie
w wode i zbiorowe odprowadzanie $ciekéw na obszarze Gminy Chocianéw —
projekt Nr XX1.156.2012.

Przewodniczacy Rady otworzyt dyskusje w sprawie.

Glos zabrali:

Radny Krzysztof Leszczynski:

» — 1'¢ uwage do uchwaty chciatem zadedykowa¢ Pani Radnej Kindra z uwagi na to, ze po
pierwszej sesji od Pani miatem bardzo szczegélng uwage dotyczaca zdarzen wybiegajacych
do przodu, a tutaj) mamy o to taki zapis jeszcze przed sama sesja, jeszcze nic zeSmy nie
podjeli ,,po analizie skargi Rada Miasta i Gminy Chocianéw w dniu 11 czerwca 2012 r.
uchwalila wieloletni plan rozwoju i modernizacji urzadzen wodociagowo — kanalizacyjnych.”
Prosze¢ Panstwa juz z gory bylo wiadomo, ze to przejdzie i zamiast da¢ alternatywe do tego
projektu uchwatly, bo nie byto wiadomo czy to przejdzie czy nie daje si¢ nam od razu juz
zaprogramowany, juz zdecydowano za nas — to jest jedna uwaga z dedykacja. ,,Uchwalajac
taryfe dla przedsigbiorstwa radni uznali zasadno$¢ poniesienia wyzej opisanych wydatkéw
inwestycyjnych. Ponadto co pomija w skardze skarzacy dane zawarte we wniosku jak i jego
uzasadnienie odpowiadajg warunkom paragrafu” — ja mysle, ze nie wszyscy radni to uznali i
nie wszyscy radni to zaakceptowali. Byly glosy przeciwne i méwiliSmy o tym, co jest
odzwierciedleniem dzisiejszego uchylenia uchwaly z ta argumentacjg sie zupelnie nie
zgadzam. Kto jest autorem tej motywacji, tego uzasadnienia, czy mozna wiedzie¢?

Radca Prawny Matgorzata Baczkowska:
»—Ja.”

Radny Krzysztof Leszczynski:
,»— Pani Mecenas. Dzigkuje. Nie ma zadnego podpisu dlatego pytam.”

Radca Prawny Malgorzata Baczkowska:

» — To jest Pafistwa uchwala. Prosz¢ sformulowaé wnioski. Przepraszam, czy uchwata o
taryfie nie przeszta? Uwaza Pan, ze to sformutowanie jest nie uzasadnione? Uchwata przeszta
i dlatego jest takie sformulowanie. Panstwo taryfe otrzymaliscie i uzasadnienie do taryfy
gdzie wszystkie zamierzenia inwestycyjne przedsigbiorstwa byly wykazane. Nie bylo
zalacznika, dlatego tez sa takie, a inne sformutowania. Gdyby uchwata o taryfie nie przeszia,
to faktycznie mogtby Pan mie¢ zarzut, ze jest takie, a inne sformulowanie. Ja wiem, ze
uchwala nie przeszta 100% ale przeszta zwykla wiekszoscig glosow, taki byt wymog.”

Radny Krzysztof Leszczynski:

» — Zgadzam si¢, oko prawnika tak moze patrze¢, moje oko patrzy inaczej, nie jestem
prawnikiem. I jeszcze jedna uwaga, to sa tylko uwagi, to nie sa wnioski ale chciatbym zeby o
tym powiedzie¢ po prostu glosno. ,,Ze stanowiskiem Skarzacego nie mozna si¢ zgodzic.
Wprawdzie do wniosku nie dolgczono aktualnego planu rozwoju i modernizacji urzadzen
wodociagowych i urzadzen kanalizacyjnych jednak w chwili podejmowania uchwaty radni
Rady Miasta i Gminy Chocianéw znali plan rozwoju i modernizacji urzadzeni wodociagowych
1 urzadzen kanalizacyjnych, albowiem planowane inwestycje wyszczegdlnione zostalty w
uzasadnieniu do wniosku, co pomija Skarzacy.” Ja mysle, ze ten plan jest tak rozbudowany,
ze my$my o niektérych w ogoéle nie rozmawiali i to tez jest argumentacja przesadzona.”




Burmistrz Miasta i Gminy Chocian6w Roman Kowalski:

,» — Chcialem si¢ ustosunkowac do Pana wypowiedzi Pana Radnego Leszczynhskiego. Co do
pierwsze] kwestii, ktora Pan poruszyt — kierowat Pan to do Pani Radnej Kindry. Ja rozumiem
jakby to Radna Pani Kindra méwita to o czym Pan méwit, to rozumiatbym. Pan przeciez byt
dwie kadencj¢ przewodniczacym radny i zapisy podobne byly w projektach uchwaty. Panie
Krzysztofie, Szanowny Panie Radny tak tez to si¢ formutuje. Taka jest przyjeta praktyka.”

Radny Krzysztof Leszczynski:
,» — Panie Burmistrzu ale ja to dedykowatem specjalnie Pani Radnej, zeby zwrdcita na to
uwage. Dziekuje.”

Przewodniczacy Rady Ryszard Bartosz:
,» — Panie Radny ale to nie jest miejsce na takie dedykacje. Prosze to zrobié poza sesja, bo to
nie tadnie wyglada, takie rozdraznianie.”

Radna Grazyna Kindra:

,» — Dzigkuje Panie Radny Leszczynski i tym bardziej, ze Pan peit funkcje dobrych
kilkanascie lat i dobrze Pan wie, Ze takiego planu rozwoju nie byto i zatwierdzat Pan uchwaty.
Dobrze Pan wie o tym, bardzo dobrze. Dzigkuje.”

Radny Krzysztof Leszczynski:

,» — Pani Radna nie wie, Zze wtedy nie trzeba bylo takiego planu, bo przedsigbiorstwo nigdy nie
planowalo takiego rozwoju, a wszystkie inwestycje tego typu byly robione przez budzet,
ewentualnie z zaoszczedzonych srodkow finansowych przedsiebiorstwa. Dzigkuje.”

Nastepnie Radna Zofia Skawinska zglosita wniosek o zamkniecie dyskusji.
Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie wniosek Radnej Zofii Skawinskie;j.

Rada Miejska w gtosowaniu:

Za - 14 radnych

Przeciw — 0

Wstrzymalo si¢ — 1 radny

przyjeta wniosek.

W wyniku glosowania Przewodniczacy Rady zamknat dyskusije.

Nastepnie Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie projekt uchwaty.

Rada Miejska w glosowaniu:

Za— 12 radnych

Przeciw — 3 radnych

Wstrzymalo si¢ — 0

podjeta uchwate Nr XXI.156.2012, ktéra stanowi zatacznik do niniejszego protokotu.

Punkt 5.
W sali obrad obecnych 15 radnych, przy ustawowym sktadzie 15 radnych.
Zamkniecie obrad.

Wobec wyczerpania porzadku obrad XXI sesji Rady Miejskiej w Chocianowie,
Przewodniczacy Rady Miejskiej Ryszard Bartosz o godz. 15:25 oglosit zamkniecie sesji.

Na tym wyciag z protokohlu zakonczono.

Protokdét sporzadzono na podstawie nagrania dzwickowego. -

Protokotowata Przewodniczacy Rady Miejskiej
Justyna Domanska Ryszard Bartosz
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