Prorokot Nr XLVIL/14
z nadzwyczajnej sesji Rady Miejskiej w Chocianowie
z dnia 21 maja 2014 r.

Punkt 1.
Otwarcie obrad.

Obrady XLVII sesji otworzyt o godzinie 14:00 Przewodniczacy Rady Miejskiej
Ryszard Bartosz. Po powitaniu radnych oraz zaproszonych gosci oswiadczyt, iz na ogélny stan
15 radnych na sesjii obecnych jest 14 radnych, co stanowi quorum pozwalajace
na podejmowanie prawomocnych uchwat.

Sesja zostala zwolana na wniosek co najmniej 74 ustawowego skladu rady.
Sesja odbyla si¢ w Urzedzie Miasta i Gminy w Chocianowie w sali konferencyjnej nr 16.

Lista obecnosci stanowi zalacznik do protokotu.
Nieobecna: Radna Krystyna Lysiak.

W obradach uczestniczyli rowniez:
Regina Olszewska - Sekretarz Miasta 1 Gminy Chocianéw,

Stanistawa Potoczna — Skarbnik Miasta i Gminy Chocianéw,

Mariola Zapotoczna — Zastepca Skarbnika Miasta i Gminy Chocian6w,

Renata Napieralska — Kierownik Referatu Gospodarki Komunalnej 1 Inwestycs,

Soltysi sotectw Gminy Chocianéw — wg listy obecnosci zalaczonej do niniejszego protokotu,
oraz

Hentyka Horbatowska — Radca Prawny.

Potrzadek obrad przedstawial si¢ nastepujaco:

1. Otwarcie obrad.

2. Podjecie uchwaly w sprawie zlecenia Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Choclanowie
przeprowadzenia kontroli wydatkéw poniesionych z budzetu gminy na budowe
i modernizacje zaplecza rekreacyjno — sportowego w Parchowie.

3. Zambkniecie obrad.

Punkt 2,

W sali obrad obecnych 14 radnych, przy ogélnym stanie 15 radnych.

Podjecie uchwaly w sprawie zlecenia Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Chocianowie
przeprowadzenia kontroli wydatkéw poniesionych z budzetn gminy na budowg
i modernizacje zaplecza rekreacyjno — sportowego w Parchowie.

Przewodniczacy otworzyl dyskusje w powyzszym punkcie.

W dyskusji glos zabrali:

Radny Krzysztof Leszczyfski:

,, — Ja mam pytanie, chyba konkretnie skieruje do Pana Mariana Sambora bowiem podpisal
uzasadnienie. Z czym Panu sie¢ kojarza te przymiotniki — poprawnosci 1 celowodci, bo Pan
w uzasadnieniu napisal — kontrola ma na celu sprawdzenie poprawnosci i celowoscl
wydatkowania $rodkéw gminy na przedmiotows inwestycje. Ja tylko przypomne, ze Panstwo
wnioskujecie aby kontrolowaé bardzo szeroki zakres czasowy to jest lata od 2006 do 2014, prosze
Panstwa a mi te przymiotniki kojarza si¢ z absolutorium. Absolutorium za lata tylko 2013, 2014




nie bylo udzielone. W zwiazku 2z tym ja nie widze sensu tej uchwaly, dla mnie to jest taka bzdura.
Chcialbym ustyszeé cos wiecej do uzasadnienia.”

Radny Marian Sambor:

» — No nie wiem Panie Radny czy to jest bzduta, kontrola wydatkéw Urzedu Miasta i Gminy
Chocianéw, moze to w Pana pojeciu. Natomiast kontrole, ktéra klub zlecit czy podjal komisji
tewizyjnej, ktdra jest wtadna zgodnie ze statutem do prowadzenia takich dzialad ma na celu — czy
nie popetnione zostaly bledy w sytuacji kiedy podejmowano decyzje o budowie tego osrodka
rekreacyjno — sportowego. Natomiast w momencie kiedy komisja przedstawi protokdt
z przeprowadzonej kontroli wtedy mogliby$my ewentualnie dyskutowaé czy to jest zasadne czy

nie zasadne. W tej chwili ten temat nalezy przekaza¢ jak sugerujemy komisji rewizyjnej.”

Radny Bronistaw Klita:

»» — Ja cheiatem tylko podkresli¢ tak jak powiedzial kolega Radny Leszczyfiski rzeczywiscie za te
wszystkie lata absolutotium bylo od roku 2006 do 2012. Chcialem tez powiedzied, ze w obecnej
kadencji w latach 2010 — 2014 nie wydatkowaliémy jako gmina na ta mwestycje Srodkéw ani
jednej zlotéwki. To co wydatkowaliémy to w latach 2006-2009 mniej wiecej wiemy ile, ale
przeciez Szanowna Rado wéwczas téwniez rada posiadata takie organy kontrolne jak komisja
rewizyjna na przyklad. Oczywiscie dobrze, ze Pan Radny Filipiak pamieta, bo przeciez byl
czlonkiem komisji rewizyjnej w tamtej kadencji. Réwniez po prawej stronie siedzi
przewodniczacy komisji rewizyjnej z poprzedniej kadencji. Powiem jeszcze tak — odniose
si¢ do tego, ze na poprzedniej sesji Pan Radny Osolifiski dosyé szumnie zapowiedzial, ze taki
wniosek zostanie zlozony, a przeciez w poprzednie] kadencji byl przewodniczacym komisji
rozwoju i wydaje mi sie, ze osobiscie ta inwestycje kontrolowat jako przewodniczacy 1 jako cala
komisja i mysle, Ze jest to gdzies tutaj w gminie zapisane. Dlatego zastanawiam si¢ czy jest sens,
zeby ta uchwata zostata przyjeta. Czy to jest jakie$ olénienie? Czy jest to préba rewanzu za to, ze
na poprzedniej sesji zostal ztozony wniosek dotyczacy Michalowa?!”

Radny Norbert Piotrowski:

» — Na ostatniej sesji Pan Burmistrz przedstawial kwoty jakie zostaly poniesione na to zaplecze
sportowe 1 chciatbym si¢ zapyta¢ Pani Skatbnik, bo skoro kto§ to przedstawit to mysle, ze z Pani
Referatu juz takie doktadne cyferki. Na co to byly te srodki przeznaczone? Ja nie pamietam, zeby
na zaplecze tylko na przylacza. Czy to Pani potwierdza?”

Skarbnik MiG Chocianéw Stanistawa Potoczna:

» — Przepraszam ale w poprzedniej sesji nie uczestniczylam i nie potrafi¢ sie teraz do tego
odnies¢, a nie chee czy wymyslaé kwot, bo najpewniej byly sporzadzane ale nie umiem sie w tej
chwili odnies¢, bo nie mam tego przed soba i trudno jest mi powiedzieé. Musiatabym do tego
spojrzec i si¢ przygotowad, zobaczyé to.”

Radny Notbert Piotrowski:

» — Mamy przedstawione kwoty, Pan Burmistrz faktycznie przedstawit nam, ale skads to wzial,
ktos z referatu finanséw musial przedstawi¢. Ja dalej sie zastanawiam tak jak tutaj poprzednicy
moéwili o sensownosé i celowosé wydatkowania srodkéw. Celowosé — no przeciez §wietlica byla,
byla uchwaly rady budzetu przyjeta i byly budowane przylacza i te pieniadze szly na przylacza.
Teraz my chcemy sprawdzi¢ czy byla celowosé wydatkowania $rodkéw, to znaczy co? Bylo
niecelowe wydawanie srodkéw? W tym momencie kiedy byly przylacza budowane? Dlatego moje
pytanie bylo na co konkretnie te pieniadze szly, kto§ przygotowal nam ale cyferki. Méwie
ja bazuje ,to co Burmistrz przedstawil. Moze kto$ z referatu finanséw, jezeli Pani Skarbnik nie

wie przeciez pracuje jeszcze urzad, moze zastepczyni Pani przedstawi nam to. My byémy chcieli



wiedzie¢, bo mamy podja¢ uchwale, co$ bedziemy kontrolowaé — co bedziemy kontrolowac czy
my shusznie postapiliémy budujac przylacze do tego zapleczar”

Kierownik Referatu Gospodarki Komunalnej i Inwestycji Renata Napieralska:

,, — Chciatam zaznaczyé Szanowni Paristwo, Ze przylacza to réwniez jest w calosci inwestycja,
bo te przylacza byly do obiektu kubaturowego czyli do obiektu, ktory powstal 1 stad tutaj byly
przedstawione §rodki, ktére byly przeznaczone na to. Nie byla odrebna inwestycja jesli chodzi
o przylacza akurat w tym miejscu tylko one byly doprowadzone do budynku i w zwiazku
z tym byly przedstawione jako $rodki, ktére byly wydatkowane na ta inwestycje. Natomiast
juz w szczegblnodci to juz ewentualnie po przeanalizowaniu bedzie wiadomo na co dokladnie
poszly prawdar! Takze chcialam to zaznaczyc.”

Radny Stanistaw Stwiec:

,, — Chcialem powiedzie¢ tyko tyle — Pasistwo Radni z klubu tez wystosowali projekt uchwaly
o kontrole $wietlicy w Michalowie — teraz nie wiem o co chodzi, zeby komisja nie sprawdzila tej
inwestycjir! Nie wiem o co chodzi?! Jesli Pan Przewodniczacy pozwoli, podpisalo si¢ tutaj kilka
0séb z klubu — Panie Norbercie, Pan tez si¢ podpisal pod poprzednia uchwala o kontrole
w Michalowie. Przeciez Pan wie ile ludzie wkladaja pracy na wioskach spolecznie. Pant
Skawiiska sama wie najlepiej ile miala probleméw za prace swoja spoleczna 1 tez podpisata sig
pod tym pismem. Pani Beata tez si¢ podpisata, Pan Radny Leszczyniski, Pan Radny Leszczydski
bardzo dobrze wie jak na wioskach ludzie pracuja spotecznie! I tak samo Pan Radny Klita wie, ze
u niego byto dobzze, a u kogo$ nie.”

Radny Leszek Filipiak:

,, — Jesli moge sie odnies¢ do wezesniejszych stéw kolegi Radnego Leszczynskiego, Klity moze po
czeéci Pana Radnego Norberta Piotrowskiego. W czym rzecz? Broniu bylismy owszem w komisj
rewizyjnej tylko, ze wowczas wprowadzone zapisy czy zarbwno na komisjach czy na sesjach nie
byly tak szczegdtowe. Dlaczego Ty zarzucasz nam, iz my nie chcielismy przeprowadzic
jakiekolwiek kontroli? Byly tylko po prostu tylko protokoly z tamtych czaséw i nagrania nie sa
tak wiarygodne jak teraz. To jest po pierwsze, po drugie — w tej komisji bezpieczenstwa
znajdowal sie nie tylko Pan Przewodniczac, Henryk Osolinski 1 Pan Notrbert Piottowski tak samo
si¢ znajdowat. T absolutorium jest udzielane zaréwno jak w tamtym czasie bylo udzielane tak i
teraz jest udzielane gdyz dlatego, iz wszystkie wskazania z regionalnej izby obrachunkowej nie
wskazuja na to, iz s3 jakie§ nieprawidlowosci w wykonaniu naszego budzetu. Skad si¢ to wzi¢lo?
Kto$ gdzies znalazl jaka$ nieprawidtowos¢, zglosil jednemu z radnych, radny wystapil. A skad sie
wzicto Panie Norbercie nieprawidlowosé w Michatowie? Niech mi Pan odpowie, skad si¢ wziela?
Byla nieprawidlowos¢ i dlatego jest przeprowadzana kontrola i nikt nie miak zadnych obiekcji nad
tq kontrola, nad ktéra wystapiliScie, zeby$émy my ja przeprowadzili. Tak samo mi si¢ wydaje 1
teraz nie powinno by¢ zadnej.”

Radna Zofia Skawinska:

,, — Szanowna Rado ja uwazam, ze kazdy wniosek jest najbardziej zasadnym, bo skoro
kontrolujemy jednych to skontrolujmy chociaz to jest osiem lat do tylu ale dla uspokojenia
sumienia i ciekawoséci. Uwazam, ze ten wniosek jest jak najbardziej zasadny tylko ja jako moja
osoba, to bym zlecila kontrole kompleksowa poczawszy od kotlowni poprzez rewitalizacje rynku,
poprzez wszystkie inwestycje jakie byly. BadZmy, jak dazymy do czego$ to dazmy rzetelnie do
jednego.”

Radny Norbert Piotrowski:
., — Pan Leszek wywolal temat tego Michalowa musimy jednak wréci¢ do tego, bo widze nie
zostalo wszystko powiedziane na ostatniej sesji. Pan chyba nie zrozumial tego, czy Pan celowo
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tak dziata, bo skoczyliscie na temat Parchowa. Szanowni Pafistwo zaczelo sie to wszystko w tym
roku, 7 lutego wniosek napisalem do gminy jest tutaj kopia w urzedzie — prosze o przedstawienie
pozwolenia na budowe $wietlicy w Michalowie. Patrzcie Szanowni Padstwo na daty, 7 luty 2014.
Gmina Chocianéw wystepuyje...”

Wypowiedz Radnego Norberta Piotrowskiego przerywa Radca Prawny Henryka Horbatowska

moéwigc, ze to nie jest przedmiotem sesji.

Radny Norbert Piotrowski kontynuujac swoja wypowiedz powiedzial:

» — Nie jest przedmiotem! Na tamtej sesji Parchéw byt przedmiotem a byl temat Michalowa!
BadZmy konsekwentni i uczciwi jak to méwi Pan Leszek Filipiak! Prosze daé mi skoriczyé.
Ze Starostwa Powiatowego dostaje odpowied? w zwiazku z tym, ze gmina mi w terminie nie
odpowiedziala, ze nie ma pozwolenia. Jest kolejny odpis, ze jest to w trakcie aktualizacji. 28 luty
2014 r. starosta po rozpatrzeniu wniosku o pozwolenie na budowe Gminy Chocianéw. 28 luty!
Ja wystepuje 7 lutego — Szanowni Paristwo jest kilkanascie dni po moim dopiero wystapieniu
do Urzedu Miasta i Gminy o pozwolenie, zeby mi pokazaé. I cala procedura trwa i 24 kwietnia
gmina otrzymuje pozwolenie tego roku. Dlatego to bylo naszym tematem i to nie s3 dwie takie
same sptawy. Tu nie bylo pozwolenia i dlatego to byto niedoméwienie i byl nasz wniosek, zeby
to sprawdzic.”

Po wypowiedzi Radnego Norberta Piotrowskiego, Przewodniczacy Rady zwrécil sie do Radnego
o powrdcenie do tematu Parchowa gdyz jest to tematem sesji.

Nastepnie glos zabral Radny Bogdan Staszczak:

»» — Prosze¢ Panistwa to jest znowu cos, co budzilo emocje na tamtej sesji, budzi emocje teraz na
tej sesjl. Ja jestem pierwszy raz radnym wiec nie uczestniczylem, patrze na to z boku i mysle
sobie, ze my teraz zaczynamy udowadniaé sobie nawzajem co§ co ma sprawdzié komisja. Wiec
dajmy tej komisji popracowa¢, po wnioskach bedziemy mogli dyskutowaé, tak mi sie wydaje takie
jest moje zdanie. W zwiazku z tym bezzasadna jest teraz moim zdaniem dyskusja. Prosze
o przerwanie tej dyskusji przeglosujmy to czy ten wniosek jest wazny, po to napisaliémy,
sprawdzmy czy tak jest ale najpierw niech si¢ wypowie komisja. Po to ona zostaje powolana
1 mysle, ze tutaj po tym dopiero bedziemy dyskutowaé na ten temat. W zwiazku z tym
ja zglaszam wniosek o zakoficzenie tej dyskusji i przerwanie jej i daé komisji popracowaé.”

Nastepnie chec zgloszenia wniosku do projektu uchwaly wyrazit Radny Krzysztof Leszczynski.
Przewodniczacy Rady zabierajac glos wytlumaczyl Radnemu Kizysztofowi Leszczyrskiemu,
1z wezeéniej padl wniosek o zamkniecie dyskusiji.

Radny Krzysztof Leszczynski w dalszym ciagu domagal si¢ mozliwosci zgloszenia wniosku.

Do zaistnialej sytuacji odniosta si¢ Radca Prawny Henryka Hotbatowska méwiac:

» — Padl wniosek formalny, to od Paristwa jako od Radnych zalezy czy chcecie zamknaé ta
dyskusje czy nie. Jest wniosek formalny i nalezy go poddaé pod glosowanie i to Wy Padstwo
macie zadecydowac czy chcecie dalej dyskutowaé czy nie.”

Nastepnie Przewodniczacy Rady poddal pod glosowanie wniosek Radnego Bogdana Staszczaka
o zamkniecie dyskusji.

Rada Miejska w glosowaniu:

Za—8

Przeciw — 4

Wstrzymato si¢ — 1

wniosek przyjela.



has

Wobec powyzszego Przewodniczacy Rady zamknat dyskusje, po czym przystapit do procedury
glosowania nad projektem uchwaly.

Rada Miejska w glosowaniu:

Za—9

Przeciw — 3

Wstrzymato sig — 1

1 osoba nie brata udzialu w glosowaniu

podjeta uchwale Nr XT.VII1.292.2014, kt6ra stanowi zalacznik do niniejszego protokotu.

Punkt 3.
W sali obrad obecnych 14 radnych, przy ogdlnym stanie 15 radnych.
Zamkniecie obrad.

Wobec wyczerpania porzadku obrad XLVII sesji Rady Miejskiej w Chocianowie,
Przewodniczacy Rady Ryszard Battosz o godz. 14:20 ogtosil zamkniecie sesji.

Protoké! sporzadzono na podstawie nagrania dzwigkowego.
Na tym protokél zakoniczono.

Protokolowala Przewodniczacy Rady
Justyna Domariska Ryszard Ba




